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Rozhovory,
CHP: Pane prezidente, Vase vystoupeni na Jihotyrolském hospodaiském foru nese

nazev ,,Evropa ma budoucnost — ale ne prili§ riZovou“. Jakou barvu ma tedy
budoucnost Evropy?

VK: Barva neni tak dulezita, ale Evropa by si pravé ted’ neméla nic nalhavat, nebot’ jeji
situace piiliS rizova neni. Nedavno se mi v jedné diskusi nékdo zeptal, proc¢ to vidim tak
negativné. Byl pfesvédcen, ze Evropa pro vétSinu zemi svéta predstavuje vzor ¢i ideal. Tento
postoj je podle mého ndzoru klasickym ptipadem tohoto nalhdvani si a je smutné, Ze je

v Evropé¢ v soucasnosti tak rozsireny. Jsem velmi Casto v riznych zemich svéta, ale tento
nazor jsem tam nikdy neslysel.

Ze jste euroskeptikem je o Vs vieobecné znamé. Co VAm v prvni Fadé na Evropé vadi?
Nejsem Zadnym euroskeptikem. Pouze s kritickym pohledem sleduji vyvoj v Evropé a
,»pouze* se ptam, proc je praveé takovy. Jsem presvédcen, Ze k nému na strané jedné vedla
prilis paternalistickd doktrina socialniho trzniho hospodarstvi a na druhé strané
kontraproduktivni centralizace, harmonizace, standardizace a unifikace Evropy provadéna
pod praporem evropské integrace. To nema se skepsi jako osobnim zivotnim postojem nic
spole¢ného. Z mé strany je to Cisté analyticky vyrok.

Je Evropska Unie chybnou konstrukcei, ktera byla dobfe myslena ale Spatné
realizovana?

Termin ,,chybna konstrukce* neni Spatny, ale ja spiSe mluvim o tom, ze je Evropska unie
instituci s vrozenou vadou a s velmi problematickym néslednym vyvojem. Neveétim ani tomu,
7e byla jejimi iniciatory ,,dobie myslena“, mozna byla dobie myslena pro n€¢ samé. Oni chtéli
a chtéji Evropu, to znamena nés, tidit. Pro ty z nés, ktefi nevlddneme z Bruselu a nebo
nezijeme z Bruselu, v tom nic dobrého neni. Jsem aZ ptecitlivély na formulaci, Ze néco bylo
dobie mysleno, ale Spatné realizovano. To jsem slychaval v éfe komunismu kazdy den.
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Faktem ziistava, Ze v Evropé vladne mir a Ze blahobyt ve vSech zemich roste. Neni to
zasluha Evropské unie?

Mir v Evropé ur¢ité neni zasluhou Evropské unie, spiSe naopak, Evropska unie je disledkem
miru. Tragédie druhé svétové valky byla tak velka a tak hroznd, Ze alespon pro nasi
historickou epochu vylucuje jeji opakovani. Navic nezapomenime, ze mame NATO, které je

S blahobytem to v Evropé také neni tak slavné. S vyjimkou téch zemi, které jsou ve valce
nebo které¢ prochazeji revolucemi, je ekonomicky rist v zemich EU v poslednich desetiletich
nejpomalejsi na svéte. Napriklad ve Vasi zemi, v Italii, byl redlny ekonomicky rust

v poslednim desetileti nulovy nebo dokonce negativni. Je to uspéch?

Vychazite z toho, Ze se Evropska unie znovu rozpadne? Byla Fecka krize jen prvnim
symptomem jejiho nevyhnutelného rozpadu?

[ kdyZ povazuji Evropskou unii za velmi problematickou konstrukci, nemyslim si, ze se
rozpadne. Jeji existence bude pokracovat, ale naklady tohoto pokracovani budou stéle vyssi.
Hypotéza, Ze ona sama nevyvolava zadné naklady nebo Ze jsou jeji ndklady daleko nizsi, nez

jeji ptinosy, je nepochybné neudrzitelné. To lidé v Evropé, zejména po fecké krizi, védi velmi
dobfte. Pro mne je nepochopitelné, Ze to nevédéli diive.

Nemyslite, Ze by po ekonomické strance byl rozpad EU katastrofou? Sama spole¢na
ména — euro — ma pirece mnoho pozitivnich stranek.

Nemyslim si, Ze ma spole¢na ména v neoptimalni ménové zoné (a eurozona dneSnich
sedmnécti, vysoce heterogennich zemi neni v z&dném piipad¢ optiméalni ménovou zénou) vice
pozitivnich nez negativnich stranek. To, Ze za existenci eura platime vysokou cenu, bychom
veédét méli. Rozpad eura neocekavam, ale jako ekonom musim dodat, Ze by snizeni poctu
zemi eurozony zadnou katastrofou nebylo. Ja jsem zazil ,,rozpad* Ceskoslovenské ménoveé
zony (a bez velké radosti jsem ji musel spoluorganizovat) a ten také Zadnou katastrofu
nevyvolal.

Jako $pi¢kovy politik v byvalém Ceskoslovensku jste byl jednou z hlavnich hybnych sil
rozdéleni na dva staty — na Cesko a Slovensko. KdyZ se dnes podivate zpatky, byla to
skute¢né jedina spravna cesta?

Narodil jsem se v Ceskoslovensku (tehdy to bohuZel nebylo Ceskoslovensko, ale fi§sky
Protektorat Cechy a Morava) a vzdycky jsem si myslel, Ze v ném také zemfu. Proto jsem
chtél svou vlast, Ceskoslovensko, zachovat. To bohuZel, k mému velkému zklamdni, Slovéci
nechtéli. Piesto je férové dnes fici, Ze rozde€leni federace pomohlo v rtiznych ohledech obéma
zemim. I toto dnes akceptuji v obou naSich zemich skoro vSichni, pouze v ciziné to chape
malokdo. Je to ale vlastné docela logické, jako cizinec jsem také nic nenamital proti byvalé
Jugoslavii.

Pro¢ jste si tak jisty, e by se Ceskoslovensko nevyvijelo piesné tak jako samostatné
staty Cesko a Slovensko?

Homogenita ptivodniho statu pfili§ vysoka nebyla (ale byla samoziejmé daleko vySsi nez je
homogenita dne$ni EU a nebo neZ byla homogenita Némecka v momentu jeho

déjinach — mit svij vlastni stat. A to jsem musel akceptovat.

V piilmilionové zemi Jizni Tyrolsko jsou touhy po prestfiZzeni pupecni Siiry od Italie
stejné tak velké. VE&tSinova strana SVP (Siidtiroler Volkspartei) usiluje o stale vétsi
autonomii, ktera jiZ nyni saha dosti daleko, opozi¢ni skupiny aspiruji dokonce na vlastni
stat. Jaka by byla Vase politika, kdybyste byl prezidentem JiZniho Tyrolska?

Neméam z4dné ambice komukoli v tomto ohledu radit. Rozdé&leni Ceskoslovenska jsme udélali
tak rychle a tak pratelsky a mirumilovné, Ze ,,zbytek svéta* nedostal Zddnou pftileZitost, aby se
do naSich vnitinich zaleZitosti vméSoval a to jsem povazoval za vitézstvi. Vyvoj v Jugoslavii
ukdzal, jak je vnéj$i vmé&Sovani kontraproduktivni. To pro mne bylo dostate¢nym varovanim.



Jizni Tyrolsko je ve zcela jiné situaci. Pii svych zdejSich lyzatskych pobytech (mym
oblibenym mistem je Passo Monte Croce, které se tam ale spiSe nazyva Kreuzbergpass!) jsem
pochopil, Ze jsou obyvatelé Jiznich Tyrol vice probruselsti nez profimsti. Proto nejsou tak
kriti¢ti k dneSnim tendencim oslabovani a podkopéavani narodnich stati v Evropé a k
vytvareni ,,Evropy regionti®.

Co Vas primélo k tomu, abyste vystoupil s projevem takrikajic v ,,provincii“? Brixen
neni Berlin a Jihotyrolské hospodaiské forum neni Svétové ekonomické forum

v Davosu.

Pozvéani do Brixenu si velmi vazim. Jesté jsem tam nikdy nebyl, i kdyZ u nas toto misto zna
kazdy Cech, nebot’ tam byl v dobéch rakousko-uherské monarchie posldn do exilu znimy
Cesky spisovatel a novinar Karel Havli¢ek Borovsky. V
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Christian Pfeifer, Sudtiroler Wirtschaftszeitung, 25. tnora 2011
(preklad z némciny)

V.Klaus: DalSi zahravani si s trhem 21. 2. 2011 (USA buduje
komunismus skrze demokraty i republikany)

Ekonomické texty,

V okamziku padu komunismu jsme byli nenapravitelnymi a asi ni¢im neospravedlnitelnymi
optimisty. Vétili jsme, Ze po tragické zkuSenosti s komunismem jakékoli hrani si s trhem je uz
navzdy minulosti. Ukazuje se vSak, Ze tomu tak bohuZel neni. Ukazuje se to dnes a denné

v praxi rozhodovani Evropské unie a jejich politikii a Gfednikti, ukazuje se to 1 v dne$ni
americké vlade, ale dlouho jsem si pfece jen uchovaval alespon urcité iluze o americkych
republikdnech.

To se mi ale nemélo dostat do ruky posledni Cislo ¢asopisu The International Economy
(podzim 2010) a ¢lanek Restoring American Prosperity, jehoZ autory jsou Glenn Hubbard
a Peter Navarro. Jde v podstaté o uryvek z jejich spole¢né knihy, kterd byla vydana

v loniském roce v nakladatelstvi Financial Times Press pod ndzvem Seeds of Destruction

SEEDS OF
DESTRUCTION

WHY THE I’ATH TOJECO OM
THROUG n W/\SH NGT {

HOwW TO RECEAIM AM[RIC/\N PROSI ERITY

(asi nejlépe prelozitelnym jako Zdroje destrukce). Jeho
autofi se trapi pomalym rustem americké ekonomiky. To by bylo v pofadku a ja bych mohl
jen souhlasit s jejich ndzorem, Ze finan¢ni stimuly k prosperité nevedou a Ze aktivismus
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centrdlni banky, Fedu, k Zddnému ekonomickému oziveni také nevede. Rikaji tam vSak 1 néco
jiného a mé trapi to, Ze jednim z autort tohoto textu je Glenn Hubbard, pfedseda Rady
ekonomickych poradcti prezidenta Bushe v poslednich tfech letech jeho prezidentovani. Nejde
tedy o ndzor z levé strany politického spektra.

Autofti vidi ¢ty zakladni neduhy americké ekonomiky: nadmérnou spotiebu, podinvestovani,
chronicky obchodni deficit a nadmérné statni vydaje. Ani s tim nemam zadny problém.
Nemohu ale souhlasit s tim, kde hledaji pti¢iny téchto, jiz delsi dobu trvajicich jevl a jaka
navrhuji vychodiska. Zasnu nad tim, Ze je podle nich ,,underinvestment* disledkem
nedostate¢né védy, vyzkumu a technologickych inovaci. To mi siln€ pfipomina 70. a 80. Iéta,
kdy bylo u nas za hlavni vadu povazovano, ze dostatecné rychle neprobiha ,,védecko-
technicka revoluce®. Nékteti z nas jsme se snazili uz tehdy fikat, ze jde o problém
ekonomického systému jako celku a o absenci motivace jednotlivcil a firem. SlySet to dnes

z USA je usmévné.

Americky obchodni deficit je podle téchto dvou autor disledkem americké ,,zavislosti na
importu z Ciny* a ten je zptisoben ¢inskymi ochranaiskymi a merkantilistickymi praktikami. T
to mi pfipomind naSi tehdejsi situaci, kdy netuspéchy komunistické ekonomiky byly
vykladdny agresivnimi praktikami kapitalistickych zemi. I v tomto ptipadé jsme tikali:
hledejme chyby u sebe, bud'me my sami vyvozn¢ GspéSni a nesvadeéjme to na nékoho jiného.
USA mé nyni veliky deficit s Cinou, ale naptiklad Némecko mélo v roce 2010 s Cinou
prebytek exportu nad importem. Znamena to snad, ze Cina vii¢i Némecku neprovadéla
stejnou protekcionistickou politiku a ze ji provadi pouze vici USA? To je zjevny nesmysl.
Hubbard vidi problém i v americké ,,zavislosti na dovozu ropy*. Opét bych cekal, ze $éf
poradcii republikdnského prezidenta bude (a tim spiSe uz dva roky po ukonceni své funkce)
doporucovat volny obchod. Misto toho doporucuje proménlivou ,,import substitution fee* (v
nasi terminologii asi ,,dovozni pfirazku*), ktera by byla zalozena na rozdilu mezi svétovou
cenou ropy a tak zvanou ,target price* (cilovou, doporucenou cenou), vypocitdvanou tak, aby
zajiStovala pozadované sniZeni zavislosti na dovozu. To uz je opravdu sovétske optimalni
planovani, kde se vypocitavala dudlni cena (tedy jakasi idealni, na trhu neexistujici cena),
kterd méla byt navodem pro tehdejsiho centralniho planovace. Neni piece nikdo, kdo by umél
(a mél na to jakykoliv legitimni ndrok) jakoukoli ,target price vypocitat. Myslel jsem, ze
sveétova ekonomicka véda jednoznacéné i témto dvéma panim profesorim (jednomu

z Columbijské univerzity a druhému z University of California) jiz davno vysvétlila, ze tzv.
Lange-Lernertiv model socialistické ekonomiky z 30. let z fady diivodii nemiize fungovat. Asi
uz na to pozapomnéli, nebo to mozna nikdy nestudovali a proto nevédi, ze znovuobjevuji
osmdesdt let staré koncepce.

Lange s Lernerem ve 30. letech propagovali svou teorii ldkaveé znéjicimi slovy, ze jde o trzni
variantu socialismu. My jsme se nad tim usmivali uz v 60. letech a tikali jsme, ze takto se
nase ekonomika reformovat neda. Dobfe si pamatuji, Ze jsme fikali i to, Ze na tomto pfistupu
neni nic trzniho. Hubbard s Navarrem v zavéru roku 2010 oznacuji svilj ndvrh za ,,market-
based flexibility*, ¢ili za jakési trzni feSeni, zatimco opét jde jen o feSeni centralniho
planovace, byt nového typu.

Obavam se, ze touto cestou v Americe Zadné ,,seeds of prosperity* nevzkli¢i. Co naopak kli¢i
Jsou seminka bolSevniku, ktery je snad neznicitelny. Ptal bych si, aby alespon ,,vzkli¢ila*
kritickd polemika, kterd je v dneSnim kontextu velmi potiebna.

Viclav Klaus, Lidové noviny, 21. tnora 2011



Je evropska unifikace (a zamérné oslabovani statu)
reSenim nebo spisSe krokem ke stale se zvétSujicimu
problému?

Ekonomické texty, 31. 1. 2011
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Slova ,,Challenging Prospects®, ktera tvofi motto letoSniho kongresu, byla jako nazev
kongrest a konferenci pouzita jiz mnohokrate, ale tentokrat je to asi vice nez patii¢né.
Zejména mluvime-li o Evropé. Konecné bychom méli vetejné tici to, co si mnoho Evropant,
a zejména jejich politikd, mysli, ale fici nechce: Evropa €eli zcela zasadnimu
dlouhodobému problému.

Toto tvrzeni je mozné podpofit fadou statistik, ale ted’ nejsou nutné. Ve vzduchu uz tento
pocit je. Pfed n¢kolika tydny jsem potkal svého dlouholetého pfitele, vyznamného ekonoma,
dnes vysoce postaven¢ho ufednika v americké administrativé. Kdyz uz ptili§ dlouho a pftili§
nad$ené mluvil o Ciné, zeptal jsem se ho na Evropu. Odpovédél zcela brutalng, Ze kdyz chece
mluvit o zajimavych a relevantnich svétovych tématech, na Evropu zapominad. Sdm o sob¢
tento vyrok samoziejmé nic nedokazuje. Je ale vyrazem jednoho velmi rozsiteného pocitu a
my bychom nemé¢li zapominat, ze ,,pocity maji vzdycky pravdu®. Co se stalo v Evropé a

s Evropou? Rekonstrukce Evropy po druhé svétové valce tispéchem byla a i fadu dalSich
desetileti Evropa rostla a byla relevantni. Pro¢ je dnes Evropa méné Gspé$na a méné
relevantni? Co se pokazilo?

Dovolil bych si uvést svou interpretaci tohoto problému:

- zacalo to vitézstvim zdanliveé ptatelského a az ptili§ komfortniho, nadmérné
paternalistického a diky tomu neproduktivniho evropského ekonomického a socialniho
systému, nazyvaného ,,socialné-trzni ekonomika* (nebo také social-demokratismus).
Vim, Ze tikat tato slova v Rakousku ode mne pfili§ proziravé neni, ale jako n¢kdo, kdo prozil
témert pil stoleti svého Zivota v nesvobodném, iracionalnim a beznadéjné neefektivnim
komunistickém systému, se snad mohu odvazit fici, ze mezi komunismem a dnesni EU vidim
daleko vice podobnosti, nez kolik je povazovano za politicky korektni nahlas pfipustit;

- socialné-trzni ekonomika se svymi piili§ §t€drymi socidlnimi davkami zasadn¢ oslabila
motivaci k praci, vedla ke zkraceni pracovni doby a celozivotniho zaméstnani, prodlouzila
léta studia a snizila nabidku prace (jak na makrourovni, tak zejména strukturaln¢). To vedlo
ke vzniku nejriznéjSich uzkych mist a deficitl, které¢ vyzadovaly rozsahlou imigraci. Ta byla
navic ospravedliiovana pomoci velmi problematické doktriny multikulturalismu;

- neefektivnost tohoto systému byla jesté dale zesilovana postupnym pfijetim ,,zelené
ideologie*, environmentalismu, coz dosahlo svého vrcholu a svych znicujicich
ekonomickych disledkil v éfe dnesniho alarmismu globalniho oteplovani (¢i klimatickych
zmeén);

- staty jako instituce byly oznaceny za bastu nacionalismu, za ptivodce vélek, za prezitky
osklivé evropské minulosti, a proto mély byt co nejdiive potla¢eny a v kone¢ném zaméru
zlikvidovany. Evropska ,,politicka tfida®, exponenti myslenky ,,stale tésn¢jsi Evropy*, jiz
nékolik desetileti konzistentné, systematicky a bohuzel uspésné eliminuje zékladni stavebni
prvek Evropy, kterym vzdy byly staty. Bylo zapomenuto na to, ze stat je jedinou instituci,
kde je moZna demokracie. VSechny formy totalitarismu a militarismu vznikaly ve
strukturach, které byly veétsi a jinak organizované nez staty — v impériich a fiSich. Dnesni
demokraticky deficit a absenci demokratické kontroly neni mozné v Evropé€ odstranit bez
nédvratu k piivodni roli a postaveni stati;

- evropska integrace postupuje pouze v jednom sméru. Vyvijela se od EHS k ES, pfeménila se
v EU a pak v EMU, tedy v evropskou ménovou unii. V soucasnosti se jiz blizi k EFU,

k evropské fiskdlni unii, a findlni stadium, EPU, tedy evropska politicka unie, se uz objevuje
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na obzoru. Dusledkem je to, Ze byly ptivodni, staleti pfetrvavajici evropské charakteristiky —
diverzita, originalita, napaditost a invencni schopnost — jsou zasadné poskozovany.

Tato kombinace ne zcela izolovanych procesii vytvotila smrtici koktejl, ktery dnes pijeme.
Soucasni evropsti lidfi nic z toho neberou vazné a proti dne$ni evropské nemoci chtéji bojovat
tim, ze nam ordinuji jesté vice davek tohoto koktejlu. Chtéji vice paternalismu, vice
environmentalismu, vice imigrace a multikulturalismu, vice unifikace, harmonizace a
centralizace, méné svobody, prosperity a demokracie.

Vyslovovat tivahy o tom, co bude v Evrop¢ v letech 2011 — 2012, bez tohoto Sir§iho kontextu
nema smysl. Jenom na jeho zékladé mohu ohledné vyhledu na nasledujici dva roky fici tyto
stru¢né poznamky:

- evropska spole¢nd ména, euro, piezije svou akutni krizi, ale budeme za to platit vysokou
cenu ve formé ,,preSlapovani na misté®, ne-li stagnace, budeme stéle vice zatézovani
mezistatnimi fiskalnimi transfery, jednotlivé ¢lenské zemé budou dale ztracet svou suverenitu,
bude nartstat centralizace rozhodovani v Bruselu a bude se zveétSovat demokraticky deficit;

- eurodluhova krize a la Recko nebo Irsko zasahne dalsi zemé eurozony. Naklady na zachranu
téchto zemi budou nartstat, ale piesto budou — sice s neochotou a s mnoha rozpaky —
proplaceny;

- ekonomicky riist ve stfedni a vychodni Evropé, véetné Ceské republiky, bude rychlej$i nez
v zapadni Evropé. Mezera v urovni ekonomické vyspélosti mezi evropskym vychodem a
zapadem se bude zmenSovat;

- ekonomicky ruist v USA bude i nadale velmi chatrny. Bude zklamanim a Obamova
administrativa z toho bude mit vétsi a vétsi problémy. Ukazuje se stale jasnéji, Ze diky
strukturalnim defektim Obamuv fiskalni stimulacni balic¢ek americkou ekonomiku
nezachrdni. Podporuje zaméstnanost spise v Ciné a Indii nez v Americe;

- globalni ekonomicky rist bude stale vice zaviset na novych dynamickych ekonomikach Asie
a Latinské Ameriky. Tzv. BRIC zemé (to je Brazilie, Rusko, Indie, Cina) budou riist i nadile
velmi rychle a jejich proces dohanéni vyspélého svéta bude pokracovat. Ekonomiky zemi
BRIC jako celek jsou uz dnes pro globalni ekonomiku stejné diilezité jako ekonomika USA a
jejich role ve svétové ekonomice bude déale nartstat.

Véclav Klaus, vystoupeni na videniském kongresu Com. Sult., ,,Challenging Prospects®,
Viden, 25. ledna 2011

Preklad z anglictiny. Publikovano v tydeniku Euro dne 31. ledna 2011.

Uryvky z odpovédi prezidenta republiky v diskusnim
poradu TV Prima — Partie Rozhovory, 19. 12. 2010

http://www.klaus.cz/clanky/2743

Videozaznam celého rozhoxoru naleznete zde.
b

Jan Puncochai: My jsme dnes predevSim chtéli
bllancovat uplynuly rok. Ov§em pouze bilancovani to byt nemiiZe, protoZe celkem
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cerstvé do toho naseho rozhovoru vstoupila vladni krize. D4 se v téhle fazi mluvit o
vladni Krizi?

Viclav Klaus: Slovo vladni krize bych nepouzival. Myslim, ze to je nadsazka. Vynotila se
nam kauza zbyte¢nd, neradostna. Netési me to. Myslim, Ze je to uder, ktery vlada
nepotiebovala. Potfebovali jsme, aby nase vlada konala, aby byla jednotnd, aby maximaln¢
fungovala, a ted’ je tady véc, ktera je podle mého nazoru nest'astna.

Pravé jste pouzil slova nest’astnd, zbyte¢na, ider do vlady. Ono by to naznacovalo, Ze
tak, jak si to interpretujete, Ze za tim nékdo stoji a je to Fizena zaleZitost?

Mg upln€ automaticky napadlo pohrat si se jménem pana ministra Drobila: to bych chtél
veédet, jestli si pan ministr néco nadrobil a nebo jestli mu nebylo nadrobeno. Mam nedobry a
nehezky pocit, ze pravdou je to druhé.

Pokud se na ten pfipad ministra Drobila podivame trochu z nadhledu a na to, co
naznacoval o vyvadéni penéz ze statnich fondi a podobné, nezpochybiiuje to pieci jen
usili vlady Petra Necase, ktera ma mezi svymi prioritami boj proti korupci?

Boj proti korupci je prioritou nas vSech po celou dobu. To jenom vzdycky ptijde n¢jaky
politik a zatvafi se: ja jsem tady diive nebyl a ja ted’ budu bojovat s korupci. To je hticka,
legrace, nevazna véc a ja tyto silacké vyroky o korupci od nékterych dnesnich politiki
nepiijimam. Korupce je zlo¢innd, neskutecné darebna véc a kazdy z nds od prvni vtefiny do
posledni vime, Ze je potieba s ni maximalné bojovat. To Gsili tady bylo vzdycky.

Pojd’me se vratit v ¢ase. Kdyz jsme tady diskutovali priblizné pred rokem, napadlo vas v
té dobé, Ze se Ceska politika personalné stranicky za ten rok tak vyrazné proméni?

Bylo evidentni, Ze ty Spatné a chybné oddalované volby pfinesou zménu. Ony zménu
ptinesly. Jestli pfinesly piesné takovou zménu, jakou né€kdo o€ekaval - bud’ s chuti nebo

s nechuti - Ze nastane, to je véc jind. V kazdém pitipad¢ volby - myslim ted’ ty kvétnové volby
do Poslanecké snémovny - zatiasly nasi zemi. Vytahly do popiedi témét neznamé politické
strany, stejné tak vytahly do poptedi tipIn€ nové politické osobnosti, takze ta mapa je
piekreslend. Oproti debaté pred rokem tady, zasadnim zpiisobem.

Ja vim, Ze se nebudete chtit asi priliS poustét do vykladu toho, co voli¢i tim svym
hlasovanim chtéli nebo nechtéli Fici, presto jedna z téch interpretaci, které prevladaji, je,
Ze se rozhodli pro jakousi rozpoctovou odpovédnost. Je to interpretace, se kterou byste
Pane redaktore, kéz byste mél pravdu, ze ve volbach v kvétnu hrala roli rozpoctova
odpovédnost. To bych byl strasn¢ rad. Myslim, Ze voli¢i prosté chtéli zménu, méli pocit, Ze uz
to takhle nema bézet dal, méli pocit, ze maji piijit néjaci jini lidé. V podstaté jim vystavili
bianko sménku. Oni ty nové politiky nijak vyzkouSené neméli, byl to skok do nezndma, ale
voli¢i to udélali. Myslim, Ze to prvni nadechnuti po volbach bylo v podstaté v poradku.
Debata, kterou tady vedeme, by byla Gplné jina, kdyby se nevynofiily problémy tohoto tydne.
Myslim, ze bychom hovotili jinak.

Vy jste Fikal, Ze voli¢i se rozhodli pro zménu. Pomérné viditelna zména prisla v cele
dvou nejsilnéjSich stran - jeSté prred volbami do snémovny skon¢il Mirek Topolinek, po
volbach rezignoval Jifi Paroubek. Jak to z vaSeho pohledu zménilo ¢eskou politiku?
Ceska politika je opravdu jina, to myslim citime vichni. Ze by nékdo chtél, aby ta zména
byla jesté vétsi? Nevim, nedovedu si piedstavit, jak by méla byt vétsi. Vznikly dvé nové
politické strany a dvé dosud hlavni politické strany totalné preménily sva vedeni. To je
zména, kterd nenastala od roku 1989 jesté ani jednou.

Tedy ¢eskou politiku volby pozménily, na tom se viditelné shodujeme. Pojd’me
odhlédnout pro tuto chvili od nejéerstvéjsi kauzy Drobil a jakychsi pnuti uvnitf vliadni
koalice, ale bavme se o politickém stylu od kvétna do predminulého tydne.



Kdybychom to takhle mohli oramovat, tak bych fekl, ze se to zménilo k lepSimu, to se mi zda
naprosto evidentni. I ty zmény v téch dvou, v minulosti nejsiln€;jSich politickych stranach,
byly podle mého ndzoru zménami pozitivnimi.

Ja se priznam, Ze si nedovedu predstavit, jak spolu politici komunikuji, kdyZ u toho
nejsou televizni kamery, kdyZ je nikdo nesleduje...

Oni spolu hovoti daleko kamaradstéji, nez si vSichni lidé predstavuji. Jak se zapne tady ta
vase nest'astna televizni kamera, tak se kazdy nasupi a ma pocit, ze bojuje zase o jednoho
voliCe navic a ze ma byt co nejradikalné;si, co nejdivtipnéjsi, co nejvice agresivni. Kdyz jdete
do poslanecké jidelny na obéd, tam si k jednomu stolu vedle sebe nesedaji lidé jen z jedné
politické strany, tam si sedaji vedle sebe politici napfi¢ politickym spektrem a myslim, ze jim
chutna. Takze ne, Ze by spolu nemohli mluvit.

KdyZ jsme spolu diskutovali v ¢ervnu na Primé o tehdy jesté vznikajici vladé Petra
Necase a o rozpoctu, ktery miZe pripravit, tak jste uz v tom ¢ervnu fikal, Ze toho za tak
kratkou dobu moc stihnout nemiiZe. V tomhle kontextu, jak vy vnimate ten rozpocet,
ktery tento tyden schvalila poslanecka snémovna?

Ten rozpocet je trochu zménou trendu poslednich let v pozitivnim slova smyslu. Nicméng,
ekonom ve mné, byvaly ministr financi ve mné, vzdycha a tik4, Ze téch skrtl jsme moc
neud¢lali. Téch par miliard, o které jsme snizili rozpocet na piisti rok oproti roku letoSnimu a
vyvolavaji tady jisty chaos a nespokojenost, jsou mozna nejmensi skrty v celé Evropé. Ve
vetsing zemi zapadni, ale 1 stfedni a vychodni Evropy, byly Skrty daleko rozséhlejsi nez u nas.
To opravdu samo o sob€ neni zadné vitézstvi a zaddny velky divod k radosti. Nebude to stacit,
potiebujeme délat zmény daleko hlubsi a daleko zasadné;si.

Kdybychom k tomu pridali néjaka ¢isla, vydaje rozpoctu na pristi rok jsou o 6 mld. nizsi
neZ planované vydaje na letoSni rok. Pokud bychom zapocitali inflaci, ktera je v
soucasné dobé nékde kolem 1,5 %, je to dejme tomu seSkrtani 20 mld. ve vydajich v
realnych cCislech. Jak si vysvétlujete, Ze je kolem toho takovy rozruch?

Nevim. Kdyz jsme se v roce 1997 polekali, Ze se nam rozpocet titi do deficitu, tak jsme v
polovin¢ biezna udélali za nékolik tydnli, mozna dna, prace na vladé skrty v daleko vétsim
rozsahu, nez které ud¢lala vladda za ptl roku své existence. Takze zadné velké Skrty to nejsou,
vlada se k jakymkoliv potfebnym zménam a reformam opravdu pouze nadechuje.

V soudasné dobé vlada pierozdéluje asi tietinu toho, co Ceska republika vyprodukuje,
takZe je pravdépodobné, Ze i presuny uvnitf rozpoctu budou mit néjaky dopad na
realnou ekonomiku. Da se odhadnout, jaky ten dopad bude?

Realny dopad urcité mit budou, ale ne ve vysi procent. Udélal bych desetinnou carku a pak
bych fekl, ze dopad nastane za tou desetinnou ¢arkou.

Pokud ¢lovék posloucha diskuse mezi levicovymi a pravicovymi politiky na téma
rozpoctu, tak se dostane k tomu, o ¢em jste mluvil pred chvili, tedy k tomu, Ze je mozné
z deficitu néjakym zptisobem vyrist. U rozpoctu lze predpokladat, Ze riiznou strukturou
pomiiZe hospodariskému ristu, urychli ho a nebo naopak. V tomhle smyslu ten rozpocet
na pristi rok je jaky?

Ten rozpocet je neutralni. Ten rozpocet neni vyrazné takovy nebo onaky, ale ja bych nem¢l
velké iluze o tom, Ze statni vydaje néjak dramaticky urychli ekonomicky rist. My jsme
ekonomika v terminologii ekonomi mald, oteviend, kterd je naprosto dominantng zavisla na
exportu. Nas§ ekonomicky riist daleko vice ovliviiuje poptavka ze svéta po nasich vyrobcich
nez to, ze zpomalime jednu délnici nebo jeden Zelezni¢ni koridor. Pro nés je kratkodobé
daleko dtlezitéjsi, jestli béZi na plné obratky nebo méné ekonomika Némecka a n€kterych
dalSich zemi zapadni Evropy, ta tdhne nasi ekonomiku spolu sebou.

Kdy?Z uZ mluvite o tom, %e pro nasi ekonomiku - a hospoda¥sky rist Ceské republiky - je
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bezprostiedné za nimi, tedy v Némecku. Tam statistiky naznacuji jakési hospodarské



oZiveni, nebo to porad jeSté stoji na takovych téch vratkych nohach a neni uplné jisté,
jak se bude vyvijet ekonomika dal?

Jedna véc je pribéh hospodarského cyklu. V tomto smyslu ta krize roku 2008 opravdu
skoncila. Mluvime ted’ o tom, jestli to oziveni, jestli ta ndsledna faze, je rychla, pevna, silna.
Ale tim se uz dostavame od krize, kterd ma svij cyklicky vyvoj. Ted’ je to nepochybné
pootoceni nahoru. Jestli ale je viibec Evropa pootocend, nastavena tak, aby néjaky
ekonomicky rist v dalSim obdobi viibec mohla mit ve srovnani s jinymi ¢astmi svéta. A to uz
bychom se mohli bavit o Evropské unii, o evropské ekonomické a socidlni politice, o euru, o
ménové politice, o krizich v jednotlivych zemich. Ta vlastni krize, kterd udetila kolem roku
2008, 2009, ta doufejme - a ja myslim, Ze vSechna cisla fikaji, Ze ...

...Ze miZeme otevrit Sampanské a oslavovat?

Ne, bohuzel, ted’ je tfeba to Sampaniské zavtit, protoze 1 kdyZ vSechny ostatni Casti svéta se
rychle otfepou a fada z nich se uz davno otiepala a rychle leti nahoru, Evropa ziistava sedét na
misté. Takze to Sampaiiské by méla zakopat nékam hodné hluboko.

Cim to je?

Evropa si zvolila ur¢ity model svého ekonomického systému, svého socialniho systému, jeste
se spoutala eurem, které je pro nékteré zemé svéraci kazajkou a je strasny problém z ngj
uniknout. Rozdil mezi tim, jak se na svét diva Evropa a Amerika oproti zbytku svéta, je
opravdu diametralni. Zacatkem fijna jsem byl na summitu EU-Asie, kde bylo 50 prezidentt ¢i
premiéra z Evropy, nebo z Asie. Evropané se zachmufenymi tvafemi a s vdznym vyrazem v
obliCeji vypravéli své problémy a nezapomenu na viceprezidenta Indie, ktery - kdyz na né&;j
dosla tada - tikal ,,j& nevim, o jaké krizi vy to tady mluvite. Indicka ekonomika letos roste
tempem 8,5 %, pted chvili pfede mnou mluvil ¢insky kolega a fikal, my mame letos rtst 11,5
%. Krizi mate vy, my krizi nemame.

TakzZe se podle vas Evropa nebo Evropska unie zabyva nepodstatnymi problémy a
nevénuje se ekonomice?

Ona se vénuje ekonomice, ale Spatn€. Ona piijala socidlni model, ktery neni dynamicky, ktery
nevede k ekonomickému ristu. A to neni zddna Klausova apriorni kritika Evropské unie, to
jsou naprosto evidentni jasna fakta. Tim eurem si to samoziejme Evropa straslive - a ja to
fikam 15 let - zbytecné zkomplikovala. Kdyz dostavam otazky, co byste ted’ udélal, tak na to
musim trosku zle odpovidat, ze n¢kteti jsme od zacatku tikali, ze euro je projekt s vrozenou
chybou. Neni to tak, Ze by euro bylo bezvadnym projektem a néco se shodou okolnosti a
nestastnou kombinaci véci Spatné¢ zaSmodrchalo. Bylo to od zacatku zalozeno Spatnym
zpusobem.

Tou chybou myslite to, Ze stejnou ménu maji staty, které jsou v ruzné fazi
hospodaiského cyklu, v rizném stavu ekonomiky?

Urcité. Jedna véc je, jestli ten cyklus bézi synchronné vsude stejné, jestli na n¢ utoci néjaké
asymetrické Soky z vnéjSku, ale dalsi véc je, jestli se ty zemé stejné chovaji ve své doméaci
politice, jestli maji stejné parametry. Vime, Ze nemliZeme dat dohromady - jak jsme fikavali
v minulosti - kus ndhradnich dili z Mercedesu a z Trabanta, to prosté nejde ud¢lat. Kdyz
vzniklo euro, tak to bylo jisté spojeni Mercedesu s Trabantem.

Predpokladate, Ze bude ta potieba nebo touha mit euro jako spole¢nou evropskou ménu
natolik silnd, Ze povede k tomu, Ze se zacnou auta prestavovat at’ uzZ na Mercedesy nebo
na Trabanty? To znamen4, Ze to povede k vyssi integraci, tedy nejenom na té ménové
urovni, ale také na irovni rozpoctové a pripadné politické?

To bychom si - kdyZ jste to tak hezky nastolil - méli fici velmi nahlas. Varianta je bud’ fici:
projekt byl Spatny, tak ho zruSme. On by se svét nezbotil. Spousta lidi tady pied 18 lety Zila v
ménové unii, ktera se jmenovala Ceskoslovensko. Ceskoslovensko bylo mé&novou unii ne
Sestnacti statll, jako je dnes eurozona, ale dvou statli. Moznd, Ze si n¢kteti vzpominaji, Ze
zrusit tuto ménovou unii a vytvorfit samostatné mény dvou stati, Ceské republiky a Slovenska,



nebyl vitbec zadny velky problém. Drtiva vétSina lidi to vitbec nezaregistrovala a osobné to
jejich zivoty nijak vyrazné neovlivnilo. Druhou variantou je fici, ze to budeme stavét jinak
nebo to dotdhneme vSechno na uroven téch Mercedesti nebo téch Trabantti. Vy dobfe vite, ze
spiSe Mercedes muize jet pomalu podle Trabanta, nez by se mohl ten Trabant polepsit a zkusil
jet tak rychle jako Mercedes. To je hloupy a banalni pfimér, ale nepochybné pravdivy. Jestli
jede konvoj vozidel, kazdé jiné rychlosti a jinych parametrd, tak jede podle toho
nejpomalejsiho, urcité ne podle toho nejrychlejsiho.

Evropsti statnici tento tyden na summitu v Bruselu otevieli nebo dohodli urc¢ité dil¢i
zmény Lisabonské smlouvy tak, aby se do zachrany krachujicich zemi eurozény
pripadné mohli zapojit investori. Je to podle vas dobra myslenka?

Aby byli pfinuceni se zapojit, takhle bych to nazval. Je to zména pravidel hry a kazdd zména
pravidel hry je nepochybné problém. Proti zméné pravidel hry budou protesty. VSichni vime,
7e je nesmysl, Ze by banky mohly bez jakychkoliv obav ptij¢ovat tu Recku, tu nékomu jinému
a bylo by to pro n¢ stejné riskantni, jako kdyz plijcuji Holandsku nebo Dansku nebo
Némecku. Banka musi védét, komu piijcuje a musi byt pripravena nést dusledky. Pokud zemé
mély své vlastni meény, tak to kazda banka védéla. Chovala se tak naprosto racionalnim
zpusobem a ptijcovala proti fecké drachmé néco, proti guldenu néco s jinou jistotou vynosu.
Kdy?z to ale bylo vSechno schovano pod pokli¢kou eura, tak se najednou rozdily smazaly.
Nechci se dotykat osobné Recka nebo né&jak vyzdvihovat Holandsko, fikam to jako ndhodné
ptiméry. Euro zplsobilo, Ze pro banky bylo stejné€ riskantni uloZit penize do statnich cennych
papir Recka jako Holandska. Vsichni vime, Ze je to v principu $patné.

Smér uvah, ktery prevladl na summitu v Bruselu, je v tomhle smyslu spravny?

Obecné je spravné to, ze riziko ponesou banky. Ale ony budou opravnéné protestovat: tak jste
to neméli schovat pod jednu ménu. Kdyz je Spatné definovany problém, kdyz je to Spatné
zalozeno, tak je 1 kazdé feSeni Spatné. To je jako naSe fotovoltaiky: kdyz se udéla totalni
nesmysl s absurdni podporou solarnich elektraren, tak se to ma fesit dalsim nesmyslem?
Spatné definovany a vytvoieny problém nema dobré feseni, stejné nema euro dobré feseni - z
definice.

Pujde o aktualizaci, nebo novelu Lisabonské smlouvy? Petr Necas uz naznacil, Ze by
méla probéhnout standardni ratifikace, na jejimZ konci jste v Ceské republice vy. A%
vam ta aktualizace pristane na stole, mate uz vymysleno, jak se s k ni postavite?

Jesté nic neschvalili, jenom k tomu udélali ndkroky. Pokud tomu dobie rozumim, dojde se k
né¢jakym feSenim nékdy v bieznu ptistiho roku. Neni to rozhodovani pro dnesek. Nevim, co
na to mam tikat. Kdyz jsem byl pfesvédcovan zleva, zprava, shora, zdola, z domova, z ciziny,
abych jako posledni podepsal Lisabonskou smlouvu, tak mi kazdy véetné vSech Spickovych
evropskych politiki fikal: ,,tak uz to podepiste, to je posledni zména nejméné na celé
desetileti. Tak do roku 2020 se nic nestane a bude to platit.“ Co chcete, abych na to ted’ fikal?
Ze jsem to mél védét, Ze to nebude v roce 2020, ale v roce 2010? Evropa s tim néco d¢lat
musi, ale zaplatovat to dal§im Spatnym feSenim neni dlouhodobé vychodiskem z této situace.
Vy jste v souvislosti s finan¢ni krizi, o které jsme pred chvili mluvili, zaznamenal nebo
hovoril o tom, Ze se jakési integra¢ni snahy posouvaji z kontinentalni na
mezikontinentalni Groven. Co presné tim myslite? Jak se ty integra¢ni snahy projevuji?
Najednou se ve svété vice a vice rozsifuje termin global governance, globalni vladnuti. To je
slovo, o némz nemyslim, Ze kdyby je nékdo vyslovil pfed 10 lety, ze bychom nevédéli, co
znamend. Ale tenkrat to nebylo ve slovniku vSech politikii tak masivné vyuZzivano jako dnes.
OSN ma prvni den jednédni na téma global governance. Summit EU-Asie, o kterém jsem pied
chvili mluvil, otevira pét témat. Dostanu pfedem dotaz, ve kterém chci promluvit a prvni téma
je global governance. Stalo se to dnesni médou a ja& se toho bojim, protoZe citim nartstajici
demokraticky deficit v momentu, kdyz posouvame rozhodovani z urovné jednotlivych statl
na uroven kontinentu. To je stejny problém, jako Ze ho posouvame z Grovné obce na Groven



kraje, z irovné kraje na urovei republiky. Globalni vladnuti, které by chtélo vladnout
tichomotskym ostrivkiim, vychodoasijskym zemim i Skandindvii, toho j4 se bojim.

Tak, jak to popisujete, je evidentni, Ze ten proces nemiiZe béZet sam od sebe. Je ziejmé,
Ze evropska integrace béZela na néjakém motoru, dejme tomu némecko-francouzském.
Predpokladam, Ze i ten celoplanetirni rozmér ma nékoho nebo nékteré predstavitele,
ktefi ho tladi ...

Jsou to nekteré velké zemée, které nechtéji vypadat jako imperialni mocnosti, které diktuji
svétu, chtéji to délat i nadale, ale schovavaji se pod plastik globalniho vladnuti, které jako by
bylo spole¢né. Ale my dobfe vime, Ze neni.

Predpokladam, Ze tam pro jakési globalni akce, globalni vladnuti bude racionalni
argument v tom, Ze existuji hrozby, rizika, ktera maji celoplanetarni rozmér. V
ekonomické oblasti fada firem ma mnohonasobné vétsi obrat, nez je statni rozpocet
Ceské republiky, takZe je pieci logické a p¥irozené, pokud akce proti globalnimu riziku
budou mit globalni rozmér.

Ona drtiva vétSina rizik je lokalnich. Ta globalni rizika, to je mystifikace, to je modni slovo.
Ted mam strach, ze mifite ke globalnimu oteplovani. Ale i na tomto piipad¢ by se o tom také
dalo diskutovat. Zadné globalni klima neexistuje, existuje lokalni klima. N&kde je zrovna
teplo, nékde je zrovna zima a pokouset se mit nékde packu nebo knoflik, kterou budeme
regulovat teplotu na celé zemi? Radsi to nechme, aby to fungovalo samo.

KdyzZ uz jste to téma sam otevrel, pired rokem jsme tu mluvili o tom, Ze ekonomicky
racionalnéjsi postoj je spiSe adaptovat se na zmény klimatu nez bojovat se zménami
klimatu nebo proti nim. Ceska republika za posledni rok zaZila troje lokalni povodné,
nenaznacuje to, Ze bychom do té adaptace, do pripravy na extrémnéjsi klimatické zmény
méli zacit investovat vice?

Obecné, tekli jsme, Ze jakékoliv klimatické katastrofy jsou zatim, vynechdme-li vyhynuti
mamutd, vzdycky lokéalni. Snazme se s témi lokélnimi vécmi néco délat. Ale to délani musi
byt velmi rozumné. Ja jsem vidél tento tyden hezky kresleny vtip pana maliie Slivy: snih pada
a Clovek je tam opfeny o hrabadlo na snih. Jde n¢jaka pani obtézkana taskami z ndkupu a ten
snih preléza. A on tiké ,,padé a pada, chtélo by to néjakou petici“. Mn¢ se zda, ze to je
bezvadny napad. Zkusme to fesit, ale posilat petici nékam tam nahoru, aby ten snih nepadal,
to je jako petice tady na prazském magistratu...

KdyZ vezmu tu vétu zkusme s tim bojovat. Kdo jsou ti ,,my*“? Je to vlada, ktera ma rici,
ano, jsou tady néjaké lokalni hrozby, jejich eliminace by stala takové penize, nebo by to
mélo probihat na urovni obci?

VétSina adaptace je individudlni a lidska. Kdyz je zima, tak si vezmete teplejsi boty nebo
teplejsi kabat, nez mate v 1ét€. Je samoziejme spousta véci, které se musi fesit na lokaIni
urovni. Horskd méstecka jako Bozi Dar netfesi povodné, to fesi na fece Morave, v Troubkéach
nebo nékde jinde. Rada véci je na arovni krajii nebo povodi fek, jsou véci na Grovni celé
Ceské republiky, témét zadny neni na urovni Evropy, téméf z4dny neni na Grovni svéta. My
tady nastésti nemame zemétieseni, nemame ¢inné sopky, ale hrozi ndm tu obcas povodné, tak
se na né co nejrozumnéjSim zplisobem adaptujme.

My jsme Partii zac¢inali tématem Vanoc. Chapu, Ze asi nebudete chtit prozradit vSechno
ze svého novoro¢niho projevu, ale v tomhle piedvanoénim &ase, co byste popial Ceské
republice a jejim obfanim?

Nevim, jestli reagujete na to, Ze jsem se uz asi dvakrat zarazil, kdyZ jsem mél pocit, Ze
za¢inam fikat vétu, kterou mam v hlavé, protoZe je to véta z novoro¢niho projevu. Ta témata
Jjsou stejna, my potiebujeme, aby u nas zavladlo jisté vzdjemné porozuméni, abychom si vice
divéfovali, abychom vii¢i sobé byli vice solidarni ve vSech pohledech tohoto slova a jediné
tudy vede néjaka cesta. Oc¢ekavat, Ze nékdo vyfesi véci za nds, nelze. VEim, Ze neni dlivod,
abychom se nasi budoucnosti obavali a nevidim sebemensi diivod piedpokladat, ze rok 2011



bude jakymkoliv zptisobem rokem krizovym ¢i katastrofickym. Nebude, nepodléhejme
panikdm tohoto typu.
Jan Puncochat, Ned€Ini Partie, TV Prima, 19. prosince 2010

Klaus 24.11.2010: Euro pokracovat bude za cenu opusténi
parlamentni demokracie

Euro budoucnost m4, ale ne p¥ili§ riZovou
http://www.klaus.cz/clanky/2724
Ekonomické texty, 24. 11. 2010
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Kdyz se divdm na nazev dnesni védecké rozpravy
»Budoucnost eura ofima statnika, centralniho bankére, politika a akademického
ekonoma“ a na své tii spolufecniky, pak vylucovaci metodou dochdzim k zavéru, ze jsem zde
pravdépodobné za statnika. To ma byt asi ten, o kterém se pfedpoklada, ze tomuto tématu
rozumi nejméné a od koho se vlastn¢ prave proto témet nic neocekava. Piedpoklad je to asi
spravny. Statnictvi ur¢ité neni zadna specificka profese a neptredpoklada zadné zvlastni
znalosti. Je to a hlavné by to byt mél zptisob chovani a hlavné postoj, zaloZeny na respektu

k entité, ktery reprezentuje, v nasem piipadé k ceskému statu.

Nejsem si jist, zda z tohoto mého postaveni plyne n¢jaky nazor na budoucnost eura nebo na
nas vztah k euru. Snad by statnika mélo zajimat, zda stat musi ¢i nemusi mit vlastni ménu.
Mit ji nemusi, ale vZdy musi byt p¥i této volbé zodpovézena otazka, zda je to pro stat
vyhodou nebo nevyhodou. P¥i dne$ni diskusi viak asi nejde o to, zda ma & nema Ceska
republika mit euro, toto téma snad nikdo ani dnes nenastoluje, ale o to, jak se divat na
euro, na tuto pro nas cizi ménu jako na obecny problém.

M¢ byvalé Zivotni profese — akademického ekonoma, centralniho bankéfe a politika — mi na
toto téma umoziuji fici nasledujici:

— euro, neboli spole¢na ména casti evropského kontinentu, je a od pocatku byla riskantnim
politickym (a jen v druhé Fadé ekonomickym) projektem, pii jehoz zrodu nebyly vazné
brany v tvahu v podstaté velmi jednoduché argumenty ekonomického typu, pomérné piesné a
pro vSechny, kdo o to maji zdjem, dostupné popsané standardni ekonomickou teorii. Jejich
Jjadro, obsaZené v teorii optimalnich ménovych zén, zde rozvijet nebudu, abych neubiral
prostor svym koleglim v dnes$ni diskuzi;

— trvam na tom, ¢ ekonomické argumenty v iivahu nebyly brany zamérné. Caste¢ng
proto, ze politici a public intellectuals (v médiich a akademii) ekonomii nerozuméji a za
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vaznou disciplinu ji nepovazuji, ¢astecné proto, ze vefi ve svou opravnénost ignorovat
elementérni spolecensko-védni a tedy i ekonomické zakonitosti a ¢astecné proto, ze politické
efekty zavedeni eura od samého poc¢atku povazovali za daleko vétsi a cennéjsi nez ptipadné
ekonomické disefekty, kterymi jsou — zejména jak se ted” vSichni presvédcuji —velmi nenulové
néklady tohoto ménového uspotradani. Vaznou cost-benefit analyzou se politici — a jejich
akademiCti a medidlni ,,fellow-travelers® — viibec nezabyvali,

— politici v§ak pii svém prvotnim rozhodovani ud¢lali skolackou chybu pti posuzovani
faktoru ¢asu a pii ptijeti pfedpokladu harmoniénosti ekonomického vyvoje. Kazda
soustava ménovych kurst — tedy i vzajemné kursy mezi zemémi eurozony — v n¢jakém
casovém okamziku ekonomickou realitu vice méné¢ odrazi. Tak tomu bylo i v okamziku
zavedeni eura, a proto jeho zavedeni samo o sobé k zadnym bezprostiednim ekonomickym
porucham vést nemuselo a také nevedlo. To evropskeé politiky uchlacholilo a zacali vétit, Ze je
vyhrano.

V dnesnim svéte, ale ani v dneSni Evropé vSak zakon pldnovitého a proporciondlniho rozvoje
narodniho hospodafstvi, ktery byl v této instituci, Vysoké Skole ekonomické, dlouha desetileti
vyucovan, neplati. Mnozi jsme ho nebyli schopni pochopit ani tehdy, kdyZ jsme z néj délali
zkousku. Nechapali jsme, jak se mlize mluvit o zdkonu, kdyz to vzdy bylo jen a jedin€ ptéani,
aby k planovitému a proporcionadlnimu rozvoji narodniho hospodéistvi dochazelo. Tomuto
zakonu, bez diplomu prazské VSE, pravdépodobné politici zapadni Evropy véfili. Kdyby tady
studovali, nevétili by mu. O to byli ochuzeni. Ekonomika zemi eurozény se po zavedeni eura
samoziejme harmonicky a proporcionalné nevyvijela, a proto by dnes fada zemi potfebovala
uplné jiné ménoveé kursy, nez s jakymi do eurozony vstupovala. To plati obecné, 1 bez
nedavné krize, ale ta to jesté zvyraznila. A vedla k dnesSni akutni krizi eura;

— od samotného pocatku jsme mnozi védéli, Ze nemiiZe existovat ménova unie bez unie
fiskalni a stejn¢ tak jsme védéli, ze nemiiZe byt ani unie fiskalni bez unie politické.
Europolitici si bud’ mysleli, Ze to mozné je, coz byl samoziejmé fatalni omyl, nebo védéli, ze
to sice mozné neni, ale ménovou unii povazovali za nejsnazsi cestu, jak zavést unii
fiskalni i politickou. Proto se dnes chovaji tak licomérné. Unii fiskalni a politickou chtéji, ale
boji se to fici nahlas a tvaii se, Ze tomu tak neni. Proto na kazdém summitu EU jen potichu a
bez fanfar zavedou dalsi a dalsi prvky unie fiskalni a politické, ac se jesté nedavno dusovali,
ze uz po Lisabonské smlouvé zadné dalsi zmény v systému EU dé¢lat nebudou. Protoze asi
skutecné vétili v onen zakon planovitého a proporcionalniho rozvoje, netusili, ze budou muset
odkryt karty tak rychle. Proto jsou dnes zaskoceni. Zavér nikoli statnika, ale ekonoma je, ze
dnes zavadéné zmény znamenaji radikalni posun od evropské ménové unie (EMU)

k evropské fiskalni unii (EFU) a k evropské politické unii (EPU);

—néco uplne jiného by byla daleko obecnéjsi diskuse o tom, mize-li nikoli EMU, ale EFU a
EPU na drovni kontinentu — bez radikélni centralizace veskerého rozhodovani — fungovat. To
si nechme na jinou védeckou rozpravu, ale mym tentativnim zavérem je, ze fungovat mohou,
ale bez demokracie, tedy jedin€ za cenu vytvofeni autoritafské evropské centralni vlady.
Vratim-1i se k euru, mé predstava o jeho budoucnosti je zndma a nemdm diivod ji jakkoli
ménit. Euro pokracovat bude (nemém také diivod spekulovat, zda se stejnym poctem zemi
nebo bez nékteré z nich, protoZe to neni podstatné), ale za cenu rozséhlych fiskdlnich
transfert a vnitrokontinentdlniho pterozdélovani (EFU) a za cenu opusténi parlamentni
demokracie (ve prospéch EPU). A to v§echno bude zaplaceno dlouhodobou stagnaci evropské
ekonomiky.

Vaclav Klaus, vystoupeni na zasedani Védecké rady Narodohospodaiské fakulty VSE, Praha,
24. listopadu 2010



Mezi euroskeptiky se ted’ vede velky spor jestli politici euro
udrzi.

http://www.reformy.cz/zpravy/hra-s-eurem-skoncila-ted-prichazi-krach-nigel-farage/ Na
jedné stran¢ Petr Mach dokladd, ze Euro se musi zhroutit a s nim se také bude muset zhroutit
trh dluhopisti. Bavime se tady o krachu obrovského rozsahu, ktery by znamenal, ze by
zkrachovala i ¢eska vlada, ktery by nebyla schopna kryt ani schodek statniho rozpoctu pro
pristi rok. Bude to soucasné rok krachu amerického dolaru, jak predpoklada ve své

knize Konspirace bohatych a mocnych Robert Kiyosaki?

Druha skupina naopak tvrdi, ze zas takovy pitomci europolitici a elity nejsou, ze museji mit
néco zazracného v rukavu a ze jejich odhodlani vybudovat evropskou vladu a globalni vladu
prostiednictvim krize ptijde doslova ptes mrtvoly. Mohl by ten zazracny proutek byt tajemna
Nadace X, kterd minuly mésic nabidla britské vladé bezuro¢nou pohadkovou ¢astku? To si
myslim j& a podobné se ohledné budoucnosti eura vyslovil na univerzité tento tyden i
prezident Vaclav Klaus. Nechme se prekvapit, rok 2011 ndm to ukdze a mezitim je ¢as se
proti krizi naleZité zajistit a vystoupit z EU.

Vit Jedlicka je clen Strany svobodnych obcanii.

Video zde:

Nigel Farage, pfedseda skupiny Evropa svobody a demokracie

Dobré rano pane Rompuy, uz jste v pozici evropského prezidenta skoro rok a celé se Vam to
rozpada.

Je zde chaos, penize zac¢inaji dochazet. M¢l bych Vam podékovat.

Mozna byste mé¢l byt maskotem hnuti euroskeptiki.

Jen se podivejte kolem sebe, podivejte se na tvare okolo, podivejte se na ten strach a na hnév.
Chudék Barroso vypada, jako kdyby vidél ducha.

Oni zacinaji rozumét, zZe vSe je ztraceno.

No ale stale v zoufalstvi a snaze zachovat sviij sen, se snazite ze systému odebrat

vSechny zbyvajici prvky demokracie.

A je zcela jasné, ze nikdo z Vas se nic nenaucil.

A kdyz jste Vy, pane Rompuy fekl, Ze euro nam pftineslo stabilitu,

mél bych Vam tleskat za smysl pro humor,

ale nenfi to jen strkdni hlavy do pisku?

V4as fanatismus je ocividny.

Rekl jste, Ze by bylo 17i véFit v narodni stat,

ktery by mohl existovat v globalizovaném svété 21. stoleti.

Ano, mize to byt pravda v piipad¢ Belgie, kterd nema vladu 6 mésict,

ale nam, napiic¢ celou EU, lid¢ tikaji:

(a proto mate nejspis vSichni strach)

nechceme tu EU vlajku, nechceme tu EU hymnu, nechceme tyto euro-politiky,

chceme celou véc poslat na smetisté historie.

Uz jsme si prozili tu tragédii v Recku tento rok

a nyni mame to samé v Irsku.

Vim, ze to ma dost do¢inéni s hlouposti a chamtivosti irskych politika,

nikdy neméli pfijmout euro.

Trpéli nizkymi urokovymi sazbami, faleSnym boomem a masivnim ekonomicky propadem.
Ale podivejme se na to co jste jim vzkazali

b&hem toho, co jim kolabovala vlada, Ze by bylo nevhodné uskutecnit volby

Zde komisaf Rehn zde tvrdil, Ze musi nejdiiv schvalit rozpocet, aZ potom miZou mit volby
Kdo si do ¢ertu myslite, Ze jste?

Skutecné jste velmi, velmi nebezpecni lidé.
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Vase posedlost vybudovanim evropského statu zabiji demokracii
a vytvaii miliony nezaméstnanych a chudych.

Miliony musi trpét, aby Vas euro sen pokracoval.

Ale toto jiz nebude pokracovat, protoze na fadé je Portugalsko
se svym dluhem 325% HDP a poté je oéekavam Spanélsko,

a zachrana Spanélska bude 7x vét§i nez zachrana Irska

a potom se vSechny penize na zachranu vypari.

ze kdyz lidi okradete o jejich identitu, okradete je o jejich demokracii,
pak jediné, co jim ziistane je nacionalismus a nasili.

Mohu pouze doufat a modlit se, Ze projekt eura se rozpadne

s pomoci trhil diive nez to nastane.

tajemna Nadace X, ktera minuly mésic nabidla britské viadé
bezuroénou pohadkovou €astku. Lord, ktery to zverejnil
vzapeéeti zemrel do 21 dni.

http://dotsub.com/view/6568af50-b57f-425d-9120-496faalb641d

video: Lord James of Blackheath za prozrazeni penez iluminatu odémin zemrel hned.
BOMBSHELL, For those who insist that the '"[lluminati' is a myth

Duration: 14 minutes and 57 seconds

Country: United States

Language: English

License: CC - Attribution Non-commercial No Derivatives

Genre: Documentary

Producer: mustwatch.eu

Director: http://www.youtube.com/watch?v=y2Xu-5B220k&

Views: 452

Posted by: reformy.cz on 22.11.2010

The first gentleman in this video giving his report to Parliament is now dead, and this video
was recorded on November 1st, just 21 days ago. It is not the first time they silence people
who expose them. Info: Lord James of Blackheath describes a Private "Foundation" which
has more money than all the governments of the world put together. This "Foundation X"
willing to bail out the world "for nothing". What a lovely sounding old Lord this man is BUT
is he seriously this naive?

Hitler keynesianec

http://www.mises.cz/clanky/hitler-keynesianec-62.aspx

Mises.cz: 27. fijna 2010, Llewellyn H. Rockwell, Jr. (pfidal Josef Tétek)

Pro dnesni generaci je Hitler nejopovrhovangj$§im muzem historie a jeho rezim predstavuje
archetyp politického zla. Tento nazor se v§ak netyka jeho hospodaiské politiky. Ani zdaleka.
Jeho hospodarska politika je pfijimana vladami po celém svété. Glenview State Bank

v Chicagu napiiklad nedavno velebila ve svém mési¢niku Hitlerovskou ekonomii. Narazila
pfitom na riziko vychvalovani keynesianské hospodarské politiky ve Spatném kontextu.
Konkrétni ¢islo mési¢niku (Cervenec 2003) neni k dispozici online, jeho obsah v§ak miize byt
poznén skrze protestni dopis Anti-Defamation League. ,,Navzdory ekonomickym
argumentim® pravi dopis, ,,Hitlerova hospodaiska politika nemtize byt oddélena od jeho
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zhoubné politiky antisemitismu, rasismu a genocidy... Analyzovat jeho ¢iny skrze jiny pohled
je hrubé zavadejici.

To samé lze prohlasit o vSech formach centralniho planovani. Je chybou pokouset se zkoumat
hospodaiskou politiku jakéhokoliv autoritativniho statu oddélené od politického nasili, které
je charakteristické pro veskeré centralni planovani, at’ jiz v ramci Némecka, Sovétského svazu
¢i Spojenych statl. Jedna se o vzajemny vztah nésili a centralniho planovani, ktery jesté stale
neni dost dobfe pochopen, ani instituci ADL. Nyni mdm na mysli tendenci ekonomt
obdivovat Hitleriiv ekonomicky program.

Ve tticatych letech 20. stoleti byl Hitler Siroce vnimén jako jeden z mnoha
protekcionistickych centralnich planovacu, ktery rozpoznal domnélé selhani volného trhu a
s tim spojenou nutnost celonarodné fizeného ekonomického rozvoje. Ekonomka Joan
Robinson napsala, Ze ,,Hitler nalezl 1€k proti nezaméstnanosti pied tim, nez ho Keynes stacil
popsat.*

O jakou hospodarskou politiku se jednalo? Hitler zrusil zlaty standard, zaloZil obfi programy
vetejnych praci jako byla vystavba délnic, chranil primysl pfed zahrani¢ni konkurenci,
provadél avérovou expanzi, zavedl pracovni programy, tlacil na soukromy sektor v otdzkach
cen a vyrobnich pland, rozsifil armadu, prosadil kontrolu toku kapitalu, implementoval
rodinnou politiku, penalizoval koufeni, vybudoval ndrodni zdravotnictvi a pojiSténi
v nezaméstnanosti, uvalil vzdélavaci standardy, a samoziejmé tidil stat se znacné deficitnim
rozpoCtem. Nacisticky program statnich zasaht byl zakladem némeckého zavrzeni trzni
ekonomiky a pfijeti socialismu.

Takovéto programy jsou dodnes Siroce velebeny, i pies jejich postupné selhavani. Jsou
neoddélitelnymi prvky kazdeé ,kapitalistické* demokracie. Samotny Keynes obdivoval
nacisticky ekonomicky program; v pfedmluvé k némeckému vydani Obecné teorie napsal:

»leorie celkové produkce, ktera je predmétem této knihy, mize byt mnohem jednoduseji
piizpisobena podminkam totalitniho statu nezli teorie vyroby a rozdélovani produkce
vytvoiené v podminkach svobodné konkurence a zna¢ného stupné laissez-faire.“Keynesova
pozndmka, kterd mize byt pro mnohé Sokujici, neptisla jen tak odnikud. Hitlerovi ekonomové
odmitli laissez-faire a obdivovali Keynese, dokonce ho v nékterych aspektech predbehli.
Stejné tak Keynesianci obdivovali Hitlera (viz George Garvy, 'Keynes and the Economic
Activists of Pre-Hitler Germany,' The Journal of Political Economy, Volume 83, Issue 2,
April 1975, str. 391-405).

Dokonce i v roce 1962, ve zpraveé prezidentu Kennedymu, vyslovil Paul Samuelson implicitni
experty, ktefi nas varovali pied ozdravnymi vefejnymi zasahy... Pokud by v této zemi takové
rady prevladly, stejn¢ jako v predhitlerovském Némecku, byla by nase forma vlady

v sou¢asné podobé v sazce. Zadna moderni vlada jiz takovou chybu neuéini.“

Na jednu stranu to neni nic ptekvapujiciho. Hitler zavedl v Némecku obdobu New Dealu
(pozn.ptekl.: program masivnich statnich zdsahti s cilem podpory ekonomiky v dobé
hospodaiské deprese), ktery se lisil od Rooseveltova ¢i Mussolini pldnu pouze v detailech.
Program stejn¢ jako v ostatnich ptipadech fungoval pouze na papiie — HDP v této éfe bylo na
vzestupu. Nezaméstnanost zlstala nizkd, protoze Hitler se pies jiné zdsahy do pracovniho trhu
nikdy nepokusil zvednout mzdy nad trzni Groveii. Mezitim vSak dochazelo k velikym
deformacim, jako v kazdé ne-trzni ekonomice. Je sice mozné kratkodobé podpofit riist HDP,
dlouhodobé vsak takové programy nefunguji.

,,Psat o Hitlerovi mimo kontext miliond brutalné zavrazdénych nevinnych a desitek milionti
zahynuvsich v boji proti nému je urdzkou jejich pamatky* napsala ADL na protest vici
analyze publikované Glenview State Bank. Skute¢né tomu tak je.

Avsak prehlizeni moralnich implikaci hospodaiské politiky je v ekonomické profesi na
dennim potadku. Kdyz ekonomové volaji po podpote ,,agregatni poptavky*, nevyslovuji co to



skute¢né znamena. Znamena to nasilné potlaceni dobrovolnych rozhodnuti spotiebitelii a
spofitell, poruseni jejich vlastnickych prav a jejich svobody slu¢ovani, a to s cilem
uskutecnéni vladnich ekonomickych ambici. I kdyby takové programy v néjakém technicko-
ekonomickém smyslu fungovaly, mély by byt i tak zamitnuty na zdklad¢ jejich neslucitelnosti
se svobodou.

Stejné tak s protekcionismem. Jednou z hlavnich ambici Hitlerova ekonomického programu
bylo rozsiteni hranic Némecka az do té miry, kdy by byla mozna uplna ekonomicka
samostatnost zem¢. To znamenalo zavedeni obrovskych ochranaiskych piekazek dovozu.
Cilem bylo ucinit z Némecka samostatného producenta, takze by nemuselo riskovat
zahrani¢ni vliv a osud jeho ekonomiky by nebyl spjat se situaci v zahranici. Jednalo se o
klasicky ptipad ekonomicky kontraproduktivni xenofobie.

A pfesto 1 v dneSnich Spojenych statech ptichdzi tragicky comeback ochranaiské politiky. Za
Bushovy vlady byla zavedena ochrana pted levnéjsi zahrani¢ni konkurenci u Sirokého
mnozstvi vyrobkl, od dfeva po mikroCipy. Tato politika byla kombinovana s pokusy
stimulovat nabidku a poptavku skrze obrovské vydaje na armadu, zahrani¢ni pomoc, socialni
davky, deficity, a vlastenecké horleni. Takova politika miize vytvoftit iluzi rostouci prosperity,
realita je vSak takova, Ze odvadi omezené zdroje od jejich produktivniho vyuZiti.

Ziejmée nejhorsi Casti takoveé hospodarské politiky je, Ze je neuskutecnitelnd bez
autoritarského statu, presné jak tvrdil Keynes. Vlada, ktera je dostatecné velkd a mocna na to,
aby manipulovala agregatni poptavkou, je dostatecné velka a mocna na to, aby posSlapavala
svobodu a jina lidské prava. Keynesidnska (¢i Hitlerovskd) hospodaiska politika vypousti na
obyvatelstvo me¢ statu. Centralni planovani — i ve své nejomezen¢jsi podob¢ — a svoboda jsou
neslucitelné.

Od 11. zafi a s nim spojené autoritafské militaristické odpovédi nas politicka levice varovala,
ze Bush je novy Hitler, zatimco pravice se ohrazovala, ze takova rétorika je nezodpovédnym
piehanénim. Pravdou je, Ze levice ma pti takovych prohlaSenich vice pravdy nez sama tusi.
Hitler, stejné jako Roosevelt, zanechal své dédictvi na bedrech Némecka a celého svéta, a to
v podobe¢ rozbiti tabu ohledné centralniho planovani a u¢inénim vlady s Sirokymi
pravomocemi zdanlivé trvalym prvkem zapadnich ekonomik.

David Raub, autor ¢lanku pro Glenview State Bank, se dival na fakta naivnim pohledem
ekonomického mainstreamu a piiSel v podstaté s konvencni odpovédi. ADL ma v tomto
piipadé pravdu: centralni planovani by nemélo byt nikdy vyzdvihovano. Vzdy musime vazit
jeho historicky kontext a nevyhnutelné politické nésledky.

Piivodni clanek zde

Par poznamek prekladatele:

-Autor inkriminovaného ¢lanku o Hitlerovi byl po kratké dobé zbaven své pozice.
-Rockwell ve svém komentafi poukazuje na Keynesovu piedmluvu k némeckému vydani své
Obecné teorie. V Ceském akademickém prostiedi vysla kratkd studie zabyvajici se timto
komentafem a podobnosti Keynesem doporu¢ované hospodaiské politiky a realitou
nacistického hospodafstvi. Zde je k precteni.

-Keynesovo dilo je dodnes jednim z nejvlivnéj$ich v ekonomické teorii a politické praxi.
Vyznamnym keynesidncem je naptiklad Paul Krugman, neddvny lauredt Nobelovy ceny za
ekonomii a autor ekonomickych sloupkt v New York Times. Mnoho Keynesovych teoréma,
ackoliv akademickou obci jiZ vyvraceno, je stdle pokldddno za ndvod k uc¢inné hospodaiské
politice.

-Rockwell v ¢lanku zmifluje Paula Samuelsona ve spojitosti s implicitni chvalou Hitlera.
Samuelson je nositelem Nobelovy ceny za ekonomii, ktery ve 13. vydani své ekonomické
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ucebnice, v roce 1989, udaval Sovétsky svaz jako zijici priklad prosperujici socialistické
ekonomiky

Bank Head Steps Down After Praising Hitler

By Rachel Zuckerman

Published August 15, 2003, issue of August 15, 2003.

The president of a Chicago area bank stepped down last week after a furor erupted over his
comments praising Hitler’s economic policies.

In a 1,500-word article in the July issue of Outlook, the online newsletter of the Glenview
State Bank, which serves thousands of customers in the north and northwest suburbs of
Chicago, President David Raub positively portrayed the Depression-era German economy
under Hitler.

“The Great Depression of the 1930s saw falling prices, staggering unemployment and
shattered stock markets all over the world, and the world’s leading statesmen seemed helpless
to defeat it,” wrote Raub. “Except for one. His name was Adolph Hitler.” Raub went on to
argue that Hitler infused confidence in the German public, which “led German workers to
work harder than anyone else.”

On August 5, Raub was demoted from president to senior executive vice president of the trust
department. The newsletter, which has been edited by Raub for 15 years will be put on hold
temporarily.

Raub’s remarks caused outrage in the Chicago Jewish community and impelled the regional
director of the Anti-Defamation League, Richard Hirschhaut, to write a letter to the bank
expressing concern over the portrayal of Hitler’s economy taken out of the context of the
Holocaust.

“We reached out to the bank that they should dismiss Raub,” said Shoshana Buchholz-Miller,
associate director of the ADL in Chicago. “We respect their decision and we look forward to
working with the bank to make a teachable moment out of this whole incident.”

In an interview last week with a Chicago newspaper, Raub said last week that he has an
interest in economic history and how it pertains to today’s markets.

But others dismissed Raub’s professions of mere intellectual curiosity. “The risk of [what
Raub wrote] in the bank’s newsletter was that the uninformed would read it and conclude that
Hitler was a ‘good guy’ for the economy and forget what he really stood for,” said Cheryl
Banks, director of The Joseph and Mae Gray Cultural and Learning Center of North Suburban
Synagogue Beth El in Highland Park, Il1.

This week, Holocaust survivor Sam Harris, who is scheduled to address Glenview State Bank
employees, bristled at Raub’s comments and told the Arlington Heights Daily Herald that his
“parents’ gold teeth aided Hitler’s economy.”

The bank has published an apology to the Jewish community on its Web site. “We did not
intend to offend anyone,” read the statement, which was signed by Raub and bank co-
chairmen John Jones and Paul Jones. “Hitler’s economic policies cannot be divorced from the
broader consequences of his monstrous rule.”

Read more: http://www.forward.com/articles/7904/#ixzz17Lr1qqu2

Hitler's Economics

by Llewellyn H. Rockwell, Jr.
by Llewellyn H. Rockwell, Jr.
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http://www.lewrockwell.com/rockwell/hitlers-economics.html For today's generation, Hitler
is the most hated man in history, and his regime the archetype of political evil. This view does
not extend to his economic policies, however. Far from it. They are embraced by governments
all around the world. The Glenview State Bank of Chicago, for example, recently praised
Hitler's economics in its monthly newsletter. In doing so, the bank discovered the hazards of
praising Keynesian policies in the wrong context.

The issue of the newsletter (July 2003) is not online, but the content can be discerned via the
letter of protest from the Anti-Defamation League. "Regardless of the economic arguments"
the letter said, "Hitler's economic policies cannot be divorced from his great policies of
virulent anti-Semitism, racism and genocide.... Analyzing his actions through any other lens
severely misses the point."

The same could be said about all forms of central planning. It is wrong to attempt to examine
the economic policies of any leviathan state apart from the political violence that characterizes
all central planning, whether in Germany, the Soviet Union, or the United States. The
controversy highlights the ways in which the connection between violence and central
planning is still not understood, not even by the ADL. The tendency of economists to admire
Hitler's economic program is a case in point.

In the 1930s, Hitler was widely viewed as just another protectionist central planner who
recognized the supposed failure of the free market and the need for nationally guided
economic development. Proto-Keynesian socialist economist Joan Robinson wrote that
"Hitler found a cure against unemployment before Keynes was finished explaining it."

What were those economic policies? He suspended the gold standard, embarked on huge
public works programs like Autobahns, protected industry from foreign competition,
expanded credit, instituted jobs programs, bullied the private sector on prices and production
decisions, vastly expanded the military, enforced capital controls, instituted family planning,
penalized smoking, brought about national health care and unemployment insurance, imposed
education standards, and eventually ran huge deficits. The Nazi interventionist program was
essential to the regime's rejection of the market economy and its embrace of socialism in one
country.

Such programs remain widely praised today,
even given their failures. They are features
of every "capitalist" democracy. Keynes
himself admired the Nazi economic program,
writing in the foreword to the German
edition to the General Theory: "[T]he theory
of output as a whole, which is what the
following book purports to provide, is much
more easily adapted to the conditions of a
totalitarian state, than is the theory of
production and distribution of a given output
produced under the conditions of free
competition and a large measure of laissez-faire."

Keynes's comment, which may shock many, did not come out of the blue. Hitler's economists
rejected laissez-faire, and admired Keynes, even foreshadowing him in many ways. Similarly,
the Keynesians admired Hitler (see George Garvy, "Keynes and the Economic Activists of
Pre-Hitler Germany," The Journal of Political Economy, Volume 83, Issue 2, April 1975, pp.
391—405).

Even as late as 1962, in a report written for President Kennedy, Paul Samuelson had implicit
praise for Hitler: "History reminds us that even in the worst days of the great depression there
was never a shortage of experts to warn against all curative public actions.... Had this counsel
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prevailed here, as it did in the pre-Hitler Germany, the existence

ThC ch t of our form of government could be at stake. No modern
z 3 government will make that mistake again."
The nght, On one level, this is not surprising. Hitler instituted a New Deal
& ThC State for Germany, different from FDR and Mussolini only in the

details. And it worked only on paper in the sense that the GDP
figures from the era reflect a growth path. Unemployment
OS—D stayed low because Hitler, though he intervened in labor
markets, never attempted to boost wages beyond their market
level. But underneath it all, grave distortions were taking place,
just as they occur in any non-market economy. They may boost
GDP in the short run (see how government spending boosted the
US Q2 2003 growth rate from 0.7 to 2.4 percent), but they do
Llewellyn H. Rockwell, Jr. not work in the long run.

"To write of Hitler without the context of the millions of

innocents brutally murdered and the tens of millions who died
fighting against him is an insult to all of their memories," wrote the ADL in protest of the
analysis published by the Glenview State Bank. Indeed it is.
But being cavalier about the moral implications of economic policies is the stock-in-trade of
the profession. When economists call for boosting "aggregate demand," they do not spell out
what this really means. It means forcibly overriding the voluntary decisions of consumers and
savers, violating their property rights and their freedom of association in order to realize the
national government's economic ambitions. Even if such programs worked in some technical
economic sense, they should be rejected on grounds that they are incompatible with liberty.
So it is with protectionism. It was the major ambition of Hitler's economic program to expand
the borders of Germany to make autarky viable, which meant building huge protectionist
barriers to imports. The goal was to make Germany a self-sufficient producer so that it did not
have to risk foreign influence and would not have the fate of its economy bound up with the
goings-on in other countries. It was a classic case of economically counterproductive
xenophobia.
And yet even in the US today, protectionist policies are making a tragic comeback. Under the
Bush administration alone, a huge range of products from lumber to microchips are being
protected from low-priced foreign competition. These policies are being combined with
attempts to stimulate supply and demand through large-scale military expenditure, foreign-
policy adventurism, welfare, deficits, and the promotion of nationalist fervor. Such policies
can create the illusion of growing prosperity, but the reality is that they divert scarce resources
away from productive employment.
Perhaps the worst part of these policies is that they are inconceivable
without a leviathan state, exactly as Keynes said. A government big
enough and powerful enough to manipulate aggregate demand is big
and powerful enough to violate people's civil liberties and attack their
rights in every other way. Keynesian (or Hitlerian) policies unleash the
sword of the state on the whole population. Central planning, even in its
most petty variety, and freedom are incompatible.
Ever since 9-11 and the authoritarian, militarist response, the political
left has warned that Bush is the new Hitler, while the right decries this
kind of rhetoric as irresponsible hyperbole. The truth is that the left, in
making these claims, is more correct than it knows. Hitler, like FDR,
left his mark on Germany and the world by smashing the taboos against central planning and
making big government a seemingly permanent feature of western economies.
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David Raub, the author of the article for Glenview, was being naive in thinking he could look
at the facts as the mainstream sees them and come up with what he thought would be a
conventional answer. The ADL is right in this case: central planning should never be praised.
We must always consider its historical context and inevitable political results.

See the Road to Serfdom in cartoons.
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