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| Poproszony o wziecie udziatu w teo-

logicznym Kongresie "Si Si No No",

| chcialbym rozwing¢ nastepujaca hi-

poteze: kryzys Kosciota Katolickiego

¢ jest kryzysem wyplywajacym z dys-

lokacji wladzy nauczycielskiej, ktéra
zostala przeniesiona z urzedu po-

¢ wszechnego Magisterium na urzad
" teologéw. Dyslokacje odczuto na-

tychmiast, poniewaz zaraz po sobo-
rze reakcja byly bardzo gwaltowna,
a w ciggu ostatnich trzydziestu lat
wiekszosé teologow doprowadzita
do zrealizowania tego, czego wow-
czas domagala sie i zamierzata zro-
bi¢: to znaczy iz uznano teologéw za
wspotuczestniczacych w dydaktycz-
nej funkcji Kosciota. W swoich pa-
pierach posiadam mnéstwo wycin-
kéw z gazet, wiele dowodow swiad-
czacych iz sprawa byla odczuwana
jako zagrozenie.

Sobor - nalezy to powiedzie¢ - po-
twierdzil w tym punkcie odwieczna
doktryne Kosciota. Lecz niebezpie-
czenstwo pojawilo sie zaraz potem.
W' rzeczywistoSci nie nalezy tutaj
zapominac o gléwnej zasadzie meto-
dycznej nowatoréw, biskupéw i so-
borowych ekspertow. Ci ostatni pod-

stepnie wsuneli w przedstawione
Soborowi Watykarniskiemu 1II teksty
wyrazenia niejasne, ktére, po opubli-
kowaniu tekstow, obiecywali sobie
komentowaé¢ w sensie nowatorskim.

Oto strategia, zrealizowana bez osto-
nek przez modernistéw. Odnosnie
tego istnieje - przytoczone roéwniez
w Iota Unum - bardzo wazne
o$wiadczenie holenderskiego domi-
nikanina Edwarde Schillebeeckxa,
ktéry oznajmia wyraZznie: "My, idee
ktore leza nam na sercu, my je wy-
razamy dyplomatycznie, lecz wycia-
gniemy ukryte wnioski po Sobo-
rze".

Sprowadza si¢ to do powiedzenia:
postugujemy sie jezykiem dyploma-
tycznym, tzn. "podwéjnym", w kté-
rym tekst jest podporzadkowany
hermeneutyce, rozjasniajac, albo za-
ciemniajac pojecia, ktére nas intere-
suja, lub nam odpowiadaja.

Formutowano wiec soborowe doku-
menty, ktoére, zakladajac hermeneu-
tyke bardzo liberalna i bez wielkiej
wartosci, miatyby ugruntowaé¢ no-
watorskie opinie.

(Ciqg dalszy na stronie 8)



RZYMSKI KATOLIK, Nr 1(3) MAJ A.D. 2009 STRONA 2

DEKRET KONGREGAC]JI DS. BISKUPOW ZNOSZACY
EKSKOMUNIKE Z BISKUPOW BRACTWA SW. PIUSA X

Listem z 15 grudnia 2008, skierowanym do Jego Eminencji Kardynata Dario Castrillona Hoyosa, przewodniczacego Pa-
pieskiej Komisji Ecclecia Dei, bp Bernard Fellay, rowniez w imieniu trzech pozostatych, konsekrowanych dnia 30 czerw-
ca 1988, prosit usilnie o zdjecie ekskomuniki ,latae sententiae”, ogtoszonej na mocy dekretu prefekta tejze Kongregacji
Biskupéw z 1 lipca 1988. We wspomnianym liscie bp Fellay stwierdza miedzy innymi: ,Zawsze mocno trwaliSmy
w woli pozostawania katolikami i oddawania wszystkich naszych sit w stuzbie Kosciolowi Naszego Pana Jezusa Chry-
stusa, ktorym jest Kosciél Rzymskokatolicki. Akceptujemy jego nauczanie w synowskim duchu. Wierzymy mocno
w Prymat Piotra i w jego prerogatywy i dlatego tak bardzo cierpimy z powodu obecnej sytuacji”.

Jego Swiatobliwoé¢ Benedykt XVI - po ojcowsku uwrazliwiony na dolegliwosci duchowe, okazywane przez zaintereso-
wanych z powodu sankcji ekskomuniki oraz ufajac zobowigzaniom wyrazonym przez nich w cytowanym liscie, Ze nie
beda szczedzi¢ zadnych wysitkéw, aby poglebia¢ w toku niezbednych rozméw z wladzami Stolicy Apostolskiej otwar-
tych jeszcze kwestii, aby moc osiagnaé wkrotce petne i zadowalajace rozwiazanie problemu, ktéry legt u podstaw - po-
stanowil rozwazy¢ na nowo sytuacje kanoniczng Biskupéw Bernarda Fellaya, Bernarda Tissier de Malleraisa, Richarda
Williamsona i Alfonso de Galarreta, spowodowang ich sakra biskupia.

Niniejszy akt pragnie umocni¢ wzajemne stosunki zaufania oraz nasili¢ i ustabilizowa¢ stosunki Bractwa $w. Piusa X
z taz Stolica Apostolska. Ten dar pokoju, na zakorniczenie uroczystosci z okazji Bozego Narodzenia, chce by¢ takze zna-
kiem dla wspierania jednoéci w mitoéci Kosciota powszechnego i doprowadzi¢ do zakoriczenia skandalu podziatu.

Wyraza sie zyczenie, aby za tym krokiem nastgpita upragniona realizacja petnej wspdlnoty z Kosciotem calego Bractwa
sw. Piusa X, $wiadczac w ten sposéb o prawdziwej wiernosci i prawdziwym uznaniu Magisterium i wladzy Papieza
przez dowéd jednosci widzialnej.

Na podstawie uprawnieri wyraznie udzielonych przez Ojca Swietego Benedykta XVI, na mocy niniejszego dekretu od-
woluje z Biskup6éw Bernarda Fellaya, Bernarda Tissier de Malleraisa, Richarda Williamsona i Alfonso de Galarreta cen-
zure ekskomuniki ,latae sententiae”, ogloszonej przez te Kongregacje 1 lipca 1988, oglaszajac, ze jest ona pozbawiona
skutkéw prawnych, poczawszy od dnia dzisiejszego, Dekretem z ta datg wydanym.

Rzym, dan w Kongregacji Biskupow, 21 stycznia 2009

Kard. Giovanni Battista Re,
Prefekt Kongregacji Biskupow

KOMUNIKAT PRASOWY
PRZEEOZONEGO GENERALNEGO BRACTWA SW. PIUSA X

Ekskomuniki biskupéw konsekrowanych przez JE abpa Marcelego Lefebvre’a 30 czerwca 1988 r., zadeklarowane przez
Kongregacje Biskupéw 1 lipca tego samego roku — ekskomuniki, ktérych waznosé¢ zawsze kwestionowalismy — zosta-
ty wycofane dekretem wydanym na polecenie papieza Benedykta XVI1i ogloszonym przez te sama kongregacje 21 stycz-
nia 2009 r.

Wyrazamy nasza synowska wdziecznoéé Ojcu Swietemu za ten gest, z ktérego korzyéé odniesie nie tylko samo Bractwo
Sw. Piusa X, ale i caly Kosci6l. Pragniemy coraz skuteczniej pomagaé papiezowi w przezwyciezaniu bezprecedenso-
wego kryzysu wstrzasajacego katolickim $wiatem, kryzysu, ktéry Jan Pawel II okreslil jako stan ,milczacej aposta-

ssyy

zji”.
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Wyrazajac wdziecznosé Ojcu Swietemu oraz tym wszystkim, ktérzy dopomogli mu w wykonaniu tego odwaznego ge-
stu, z zadowoleniem przyjmujemy réwniez fakt, iz dekret z 21 stycznia br. méwi o koniecznosci ,rozméw” ze Stolica
Apostolska — rozméw, ktére umozliwia Bractwu Sw. Piusa X wyjasnienie fundamentalnych kwestii doktrynalnych,
ktére uwaza ono za przyczyne obecnych probleméw Koéciota.

Mamy niezlomna nadzieje, Ze w tej nowej atmosferze bedziemy wkrétce Swiadkami uznania praw katolickiej Tra-
dycji.

Menzingen, 24 stycznia 2009
Bp. Bernard Fellay

LIST DO WIERNYCH
PRZEEOZONEGO GENERALNEGO BRACTWA SW. PIUSA X

Motu proprio Summorum Pontificum z 7 lipca 2007 r. przywraca Mszy $w. trydenckiej jej prawa i jasno stwierdza, ze nigdy
nie zostala zniesiona. Zatem wiernos¢ tej Mszy sw. - wiernoé¢, za ktéra wielu kaptanéw i swieckich bylo w ciggu pra-
wie 40 lat przesladowanych, a nawet karanych - nigdy nie byta niepostuszeristwem. Dlatego nalezy dzisiaj odda¢ spra-
wiedliwo$¢ abp. Marcelemu Lefebvre’owi: dzigkujemy mu, Ze nauczyl nas wiernoéci tej Mszy $w. Wszechczaséw, kie-
rujac sie prawdziwym postuszeristwem, a wystepujac przeciw wszelkim naduzyciom wtadzy. Nie ma tez watpliwosci,
Ze uznanie prawa tradycyjnej Mszy $w. jest owocem bardzo wielu rézaricéw, ktoére ostatnig jesienia - podczas naszej
Krucjaty Rézaricowej - podarowano Matce Najswietszej. Pragniemy wyrazié¢ Jej nasza wdziecznosé.

Benedykt XVI przywrécit Mszy $w. Piusa V prawo bytu. Nalezy jednak réwniez przeanalizowac konkretne decyzje wy-
razone w motu proprio oraz wyjasnienie, ktérego udzielil papiez Benedykt XVI w towarzyszacym dokumentowi liscie.

I Zarzadzenia wydane przez papieza zezwalaja de iure na swobodne celebrowanie tradycyjnej liturgii [rzymskiej] (nie
tylko Mszy $w., ale takze sakramentéw). Jest to ogromne duchowe dobro dla catego Kosciola, a szczegélnie dla tych
kaptanéw i wiernych, ktérzy byli dotychczas paralizowani niesprawiedliwymi zarzadzeniami biskupéw. Nastepne mie-
sigce pokazg, w jaki spos6b rozporzadzenia papieskie beda de facto stosowane przez biskupéw i kaptanéw w parafiach.
Médlmy sie zatem w intencji papieza, aby nieugiecie trwat przy odwaznej decyzji, ktéra podjat.

e List, ktéry towarzyszy motu proprio, wyjasnia intencje papieza. Twierdzenie o istnieniu jednego rytu w dwoch réw-
noprawnych formach (zwyczajnej i nadzwyczajnej) oraz to, ze odrzuca sie wylaczne odprawianie tradycyjnej litur-
gii z wykluczeniem nowej, mozna réznie interpretowac - na przykltad jako sformulowanie dyplomatyczne, aby nie
urazi¢ tych konferencji episkopatéw, ktére otwarcie przeciwstawialy sie catkowitemu uwolnieniu Mszy Wszechcza-
séw. Mozna jednak rozumieé to jako wyraz pragnienia papieza, aby zrealizowac ,reforme reformy”, ktéra miataby
polegaé na tym, ze Msza $w. Piusa V i Msza Pawla VI beda sie wzajemnie ubogacaly, jak papiez napisal w swoim
liscie.

e W kazdym razie Benedykt XVI wyraznie pragnie dowies¢, iz Vaticanum II i bedaca jego owocem nowa Msza nalezg
do 2000 lat Tradycji Kosciota. Zaprzeczanie, ze ostatni sob6ér spowodowat roztam - jak to miato miejsce w przemo-
wieniu do Kurii Rzymskiej z 22 grudnia 2005 r. - wyraznie dowodzi, ze spér pomigdzy Rzymem a Bractwem Sw.
Piusa X dotyczy przede wszystkim kwestii doktrynalnych. Potrzeba zatem, aby ten niewatpliwy postep, dokonany
poprzez motu proprio w sferze liturgii, byt kontynuowany - po wycofaniu dekretu ekskomuniki - na drodze dysku-
sji teologicznych.

Zaréwno odniesienia w liscie towarzyszacym motu proprio do abp. Lefebvre’a i Bractwa Kaplaniskiego Sw. Piusa X, jak i
uznanie $wiadectwa mlodego pokolenia, ktére przekazuje dalej pochodnie Tradycji, wyraznie dowodza, ze nasza sta-
nowczo$¢ w obronie lex orandi zostala zauwazona. Dlatego musimy nadal z takg sama stanowczoscia - i z Boza pomoca
- prowadzi¢ walke w imie lex credendi, w imie naszej wiary.

Menzingen, 7 lipca 2007 r.
Bp. Bernard Fellay
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Jan Vennari

RZYM A BRACTWO SW. PIUSA X

Przygotowanie do dyskusji doktrynalnych

Abp Marceli Lefebvre powiedzial, Ze jest gotow za-
akceptowac sobor interpretowany w $wietle Tradydji,
jednak obecnie kwestia ta wykracza daleko poza in-
terpretacje pelnych dwuznacznosci tekstow.

Wycofanie przez Benedykta XVI rzekomych eksko-
munik jest bez watpienia dobra wiadomoscia dla ca-
tego katolickiego $wiata. By¢ moze najwiekszym po-
wodem do radosci jest to, ze zniesiono je bez jakiej-
kolwiek zmiany stanowiska ze strony Bractwa Sw.
Piusa X, bez sprzeniewierzenia si¢ przez nie swym
zasadom i bez rezygnacji z otwartej opozycji wobec
soboru i jego katastrofalnych w skutkach liberalnych
reform. Oby réwniez w przyszlosci Bractwo zacho-
wywatlo si¢ réwnie bezkompromisowo.

Jak stwierdzili bp Bernard Fellay, przetozony gene-
ralny Bractwa Sw. Piusa X, oraz bp Tissier de Malle-
rais - kolejnym etapem musi by¢ dyskusja doktrynal-
na dotyczaca Vaticanum II oraz kryzysu w Koéciele.
Bp Fellay zawsze unikat uzywania w tym kontekscie
terminu ,negocjacje”, poniewaz, jak stwierdzit: ,Nie
ma tu nic do negocjowania. Nie mozna negocjowac
wiary”1.

Przetozony generalny Bractwa wspomniat o dysku-
sjach doktrynalnych juz w swej pierwszej reakcji na
zniesienie ekskomunik 24 stycznia 2009 r.:

Konsekwentnie, pragniemy rozpoczaé
owe ,rozmowy” - ktére sam dekret
uznaje za ,niezbedne” - o kwestiach
doktrynalnych sprzecznych z odwiecz-
nym Magisterium. Nie mozemy nie do-
strzega¢ bezprecedensowego kryzysu
wstrzasajacego dzi§ Kosciolem; kryzysu
powotan, praktyk religijnych, katechiza-
qji, przystepowania do sakramentow2.

Réwniez bp Tissier de Mallerais zauwazyl w wywia-
dzie z 1 lutego br.:

Beda sie musialy odby¢ dyskusje doktry-
nalne w kwestii nauczania II Soboru Wa-
tykaniskiego z udzialem przedstawicieli
Bractwa oraz Stolicy Apostolskiej (...).

Nie zmienimy naszego stanowiska, na-
szym celem jest przekonanie Rzymu,
czyli doprowadzenie go do uznania
stusznosci naszej postawy3.

Temat dyskusji doktrynalnych nie jest nowy. Brac-
two Sw. Piusa X wielokrotnie i przy réznych oka-
zjach wyrazalo swe pragnienie, by proces prowadza-
cy do uregulowania ich statusu przebiegal wedle Sci-
$le okreslonego scenariusza:

1. Spelnienie dwo6ch warunkéw wstepnych: tj. wy-
cofanie dekretu o ekskomunikach oraz umozli-
wienie wszystkim kaptanom odprawianie bez
przeszkoéd tradycyjnej Mszy.

2. Rozwiazanie trudnosci doktrynalnych dotycza-
cych soboru oraz nowej posoborowej orientacji
w Kosciele.

Poszukiwanie najodpowiedniejszego rozwigza praw-
nokanonicznego4.

Motu proprio uwalniajace tradycyjna Msze oraz znie-
sienie ekskomunik z 21 stycznia br. stanowily reali-
zacje pierwszego z punktow tego scenariusza. Obec-
nie Bractwo musi przejs¢ do etapu, ktéry bedzie bar-
dzo brzemienny w konsekwencje: do dyskusji dok-
trynalnych w kwestii II Soboru Watykarskiego.

To prawda, abp Lefebvre powiedzial, ze jest gotow
zaakceptowac sobér interpretowany w Swietle Tra-
dycji, jednak obecnie kwestia ta wykracza daleko po-
za interpretacje tekstoéw pelnych dwuznacznosci
i istotnych przemilczen. W swojej korespondenciji
z kard. Ratzingerem w polowie lat 80. XX wieku abp
Lefebvre usciélit swoje stanowisko, stwierdzajac, ze
kryterium interpretacji Vaticanum II w $wietle Trady-
¢ji powinno obejmowac trzy elementy:

1. Zaréwno on sam jak i Bractwo zaakceptowaliby
wszystko w dekretach Vaticanum II, co jest w spo-
s6b oczywisty zgodne z Tradycja.

2. Wszelkie teksty dwuznaczne musza by¢ interpre-
towane SciSle zgodnie z Tradycja; zgodnie ze sta-
lym nauczaniem Kosciota na przestrzeni wiekéw.
Wszystko to, co w dekretach soborowych bytoby
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niemozliwe do interpretacji w Swietle Tradycji,
musialoby zosta¢ zrewidowane.

W liscie do kard. Ratzingera z 21 lipca 1982 r. Arcybi-
skup pisat o

koniecznosci osadzenia II Soboru Waty-
kaniskiego w $wietle Tradycji oraz nie-
zmiennego Magisterium Kosciota, aby
skorygowac teksty, ktére sa dwuznaczne
albo niezgodne z Tradycjab.

Jeszcze bardziej precyzyjnie wyrazil sie w licie z 17
kwietnia 1985 r. Po wyjadnieniu, ze tak on sam, jak
i Bractwo sa gotowi do zaakceptowania tekstow so-
borowych ,w zgodzie z kryterium Tradycji”, czyli
»zgodnie z tradycyjnym Magisterium Kosciofa”, Ar-
cybiskup doprecyzowat:

Biorac pod uwage, ze deklaracja o wol-
nosci religijnej jest sprzeczna z Magiste-
rium Kosciota, prosimy o catlosciowa re-
wizje tego tekstu.

Za réwnie niezbedne uwazamy rewizje
tekstow O Kosciele w Swiecie wspdtcze-
snym, O ekumenizmie, O religiach niechrze-
Scijanskich, konieczne sg tez wyjasnienia
licznych tekstow, wywolujacych obecnie
powszechnie dezorientacje.

Nie do przyjecia, ze wzgledu na sprzecz-
nos¢ z autorytatywnym Magisterium
Kosciota, jest rowniez kilka niezwykle
istotnych punktéw nowego Kodeksu
prawa kanonicznego6.

Dubia

Czesto przemilcza sie rowniez inny fakt historyczny.
W latach 80., w sytuacji gdy dezorientacja w Kosciele
nasilala sie niezwykle wskutek wdrazania najbar-
dziej radykalnych reform soborowych, abp Lefebvre
prosil Opatrznoé¢ o znak, czy ma konsekrowac bi-
skupéw dla Bractwa Sw. Piusa X.

Jak pisat pézniej, otrzymal dwa znaki, ktére przeko-
naly go, ze podjecie tego kroku bylo konieczne.
Pierwszym byto spotkanie miedzywyznaniowe zor-
ganizowane przez Jana Pawla II w Asyzu, drugim
za$ odpowiedZ doktrynalna kongregacji kard. Rat-
zingera, ktéra Arcybiskup potraktowal powazniej

nawet, niz skandal w Asyzu.

Co do pierwszego znaku: Jan Pawel II zorganizowat
w 1986 r. w Asyzu pierwsze miedzywyznaniowe
spotkanie modlitewne, podczas ktérego protestanci,
prawostawni, zydzi, muzulmanie, hinduisci, szinto-
iSci, dziniéci oraz przedstawiciele r6znych religii po-
ganskich zgromadzili si¢ wspélnie na modlitwie
o pokdj, odprawiajac swe wlasne heretyckie i pogan-
skie obrzedy.

Abp Lefebvre okreslal spotkanie w Asyzu bardzo
mocnymi stowami.

Ten, ktéry zasiada na tronie Piotrowym,
lekcewazy publicznie pierwszy artykut
Credo oraz pierwsze przykazanie Deka-
logu. (...) Zgorszenie, jakie wydarzenie to
wywotato to w $wiecie katolickim, trud-
ne jest do oszacowania. Kosciét zostat
wstrzasniety u samych swoich pod-
staw?.

Drugim , znakiem Opatrznosci” byla - wedle Arcybi-
skupa - odpowiedZ Kongregacji Nauki Wiary kiero-
wanej przez kard. Ratzingera na formalne zastrzeze-
nia teologiczne wysuniete przez niego wzgledem so-
borowego dokumentu o wolnosci religijnej. Jak wyja-
$niat Arcybiskup:

Nowa i liberalna doktryna o wolnosci
religijnej byta gléwnym celem soboru
dla wielu ekspertéw, jak o. Congar, ks.
Jan Courtney Murray i wielu innych,
tacznie z Sekretariatem ds. Jednosci
Chrzescijan, ktory zapisal idee wolnosci
religijnej w swym statucie. Goracymi
zwolennikami tych nowych koncepcji
byli kard. Bea, kard. Willebrands i bp de
Smedt, posiadajacy poparcie amerykan-
skiego episkopatu oraz antykatolickich
stowarzyszen, w rodzaju B'nai B'rith (...
i Swiatowej Rady Kosciol6ws8.

Abp Lefebvre przytaczat stowa progresisty o. Iwona
Congara, jednego z najbardziej wplywowych teolo-
gow soborowych: ,Nie mozna zaprzeczy¢, ze dekla-
racja o wolnosci religijnej méwi co innego niz Sylla-
bus z roku 1864, w zasadzie moéwi co$ wrecz przeciw-
nego”9. Congar méwit dalej o Vaticanum II w ogélno-
Sci:

To oczywiste, ze dekret o ekumenizmie
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rzeczywiscie twierdzi w kilku kwestiach
co$ innego, niz encyklika Piusa XI Morta-
lium animos, a deklaracja o wolnosci reli-
gijnej sprzeczna jest z kilkoma artykuta-
mi Syllabusa Piusa IX, podobnie jak Lu-
men gentium § 16 i Ad gentes § 7 méwia
co$ innego niz [dogmat] ,Poza Koscio-
tem nie ma zbawienia”10.

Wybitny teolog msgr Jozef Clifford Fenton, wydawca
,American Ecclesiastical Review” i prawdziwy eks-
pert w kwestii doktryny o spotecznym panowaniu
Chrystusa, bral udziat w obradach soborowych jako
jeden z periti (‘ekspertéw”). Opuscit jednak jego obra-
dy i wolat zrezygnowaé¢ z wydawania ,American
Ecclesiastical Review” niz zaakceptowac nowa inter-
pretacje wolnosci religijnejll. Jak pisal Michal
Davies: ,Wczorajsza herezja staje sie dzisiejsza orto-
doksja”12.

By¢ moze najciezsze oskarzenie soborowej idei wol-
noéci religijnej pochodzi jednak z samej ,synagogi
Szatana”. Podczas soboru abp Lefebvre zauwazyt:

W tym samym roku [1965] mason Iwon
Marsaudon opublikowat ksigzke L’oec-
umenisme vu par un franc-macon de tradi-
tion (‘Ekumenizm wedle tradycyjnego
wolnomularza’). Autor wyraza w niej
nadzieje masonéw, ze nasz sobor wkrét-
ce uroczyscie proklamuje wolnos¢ religij-
na. (...) Co jeszcze potrzebujemy wie-
dziec?13.

W pazdzierniku 1985 r. abp Lefebvre przediozyt
Kongregacji Nauki Wiary dokument zawierajgcy 39
watpliwosci (tac. dubia) dotyczacych niezgodnosci
pomiedzy nowa soborowa doktryna o wolnosci reli-
gijnej a niezmiennym nauczaniem Kosciota.

Rzym odpowiedzial na dubia Arcybiskupa 50-
stronicowym dokumentem, nieodnoszacym si¢ do
zadnej konkretnej watpliwosci. Kongregacja kard.
Ratzingera przyznatla, ze doktryna o wolnoéci religij-
nej gloszona przez II Sobér Watykanski byta
,hiezaprzeczalna nowoscia”, twierdzila jednak, ze
byla ona wynikiem , ciggtosci rozwoju doktrynalne-
g0”14, cokolwiek to mialoby znaczy¢.

Dokumentowanie, w jaki sposéb doktryna o wolno-
Sci religijnej stanowita wywrécenie odwiecznej nauki
Kosciota, wykracza poza ramy tego krotkiego arty-
kutul5. Niech nam bedzie jedynie wolno powiedzie¢,

ze odpowiedz Watykanu, ktéra wyrazala przylgnie-
cie Rzymu do nowej doktryny, wstrzasneta Arcybi-
skupem do glebi.

Abp Lefebvre postrzegat odpowiedz Rzymu na dubia
jako

znak, na ktoéry czekalem, znak powaz-
niejszy niz Asyz. Czym innym jest bo-
wiem powazny i gorszacy czyn, a czym
innym gloszenie falszywych zasad, ktére
maja w praktyce katastrofalne konse-
kwencje - obalenie spotecznego panowa-
nia naszego Pana Jezusa Chrystusalé.

Takie jest wlasnie tlo dyskusji doktrynalnych miedzy
Bractwem Sw. Piusa X a Rzymem. Nie zamierzam
bawic¢ sie w przewidywanie wynikéw tych dyskusji,
ich skutkéw czy chocby czasu trwania. Konserwa-
tywny anglojezyczny kardynal, ktéry jest zadowolo-
ny ze zniesienia ,,ekskomunik” i majacy obecnie do-
bre kontakty z pewnymi zwolennikami Bractwa, po-
wiedzial im: ,Pozostalo jeszcze wiele do przedysku-
towania”.

Moédlcie sie wiele!

Bractwo Sw. Piusa X docenia role papieza Benedykta
XVI w ogloszeniu motu proprio i zniesieniu
»ekskomunik”. Najprawdopodobniej zaden inny kar-
dynal wybrany papiezem w 2005 r. nie uwolnitby
starej Mszy i nie usunal pietna cigzacego niesprawie-
dliwie na biskupach Bractwa.

Jednak Bractwo przypisuje realizacje obu tych wa-
runkéw przede wszystkim Matce Bozej. Zorganizo-
watlo dwie krucjaty rézaricowe, na ktére sympatycy
Bractwa na calym $wiecie odpowiedzieli z goragcym
entuzjazmem. Podczas pierwszej z nich odméwiono
dwa i p6t miliona rézancow w intencji uwolnienia
Mszy trydenckiej. Podczas drugiej zwolennicy Brac-
twa w niecale dwa miesiagce odmoéwili milion sie-
demset tysiecy rézancéw. Sa to liczby imponujace,
gdyz dotycza grupy stanowiacej przeciez nieliczna
mniejszos¢ w Kosciele.

W homilii wygloszonej 1 lutego ks. Dawid Hewko
FSSPX powiedzial zgromadzonym wiernym:
,Patrzcie, co Matka Boza uczynila dzieki rézaficom
w zaledwie dwa lata!”. Zachecal réwniez swych pa-
rafian do dalszej walki o katolicka Tradycje, do
uzbrojenia sie w prawdy wiary i dzieta przedsoboro-
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wych papiezy, wskazujac, ze mozemy obecnie wkro-
czy¢ w faze walki trudniejszej i toczonej w wiekszym
zamieszaniu. Zachecal réwniez do wytrwalej modli-
twy w intencji przelozonego generalnego, na ktérym
spoczywa odpowiedzialnos$¢ za pieciuset kaptanéw
Bractwa, a ktéremu diabet bedzie nieustannie starat
sie rzucaé klody pod nogi w nadziei, ze w koncu sie
potknie. (...)

Jestem pewien, ze wszyscy nasi czytelnicy réwniez
ofiaruja swe modlitwy za Benedykta XVI, cierpigcego
ataki za gesty przychylnosci wzgledem Bractwal?,
a takze za bp. Bernarda Fellaya oraz wszystkich bi-
skupoéw i duchownych Bractwa usitujacych zacho-
wac niezachwiang wiernos¢ niezmiennemu Magiste-
rium oraz madrym radom swego Zalozyciela, $p.
abp. Marcelego Lefebvre’a.

Tekst za www.cfnews.org. Przelozyl Tomasz Masz-
czyk.

Przypisy:

1. Kazanie wygloszone przez bp. B. Fellaya podczas
ceremonii $wiecen kaplariskich w Winonie 22
czerwca 2006.

2. Komunikat bp. B. Fellaya z 24 stycznia 2009.

3. Wywiad bp. B. Tissier de Mallerais dla ,La Stam-
pa” z 1 lutego 2009.

4. Punkty te zostaly sformutowane przez przetozo-
nego dystryktu francuskiego FSSPX ks. R. de Ca-
cqueray i zaprezentowane na blogu Rorate Csli 5
kwietnia 2006.

5. M. Davies, Apologia Pro Marcel Lefebvre, tom 3, s.
426.

6. List do Przyjaciét i Dobroczyricow Seminarium
w Winonie z 14 kwietnia 1985.

7. Bp B. Tissier de Mallerais, The Biography of Marcel
Lefebvre, Angelus Press 2004, s. 537.

8. Abp M. Lefebvre, Religious Liberty Questioned, An-
gelus Press 2002, s. 13.

9. Y. Congar, La crie dans L’Eglise et Mgr. Lefebure, za:
Religious Liberty Questioned, op. cit., s. 8.

10. Essais oecumeniques, Centurion 1984, s. 58.

11. Podczas spotkania, ktére odbylo sie 11 listopada
1963 r., msgr Fenton oraz kard. Ottaviani dowie-
dzieli sig, ze liberalne poglady ks. J. Courtneya
Murraya zyskuja na soborze przewage. Msgr
Fenton doskonale zdawal sobie sprawe z konse-
kwencji tego stanu rzeczy, poniewaz zwalczal
poglady ks. Murraya w latach 50. na 3amach
»~American Ecclesiastical Review”. M. Davies pi-

sal: , Trudno bylo oczekiwa¢, by kaptan takiego
moralnego oraz intelektualnego formatu co msgr
Fenton dokonatl catkowitej wolty i twierdzil, ze
tezy ks. Murraya sa autentycznym katolickim
nauczaniem. W kilka tygodni po wspomnianym
spotkaniu ustapil wiec z funkcji redaktora
«American Ecclesiastical Review»”. M. Davies,
The Second Vatican Council and Religious Liberty,
Newmann Press 1992.

12. Ibid.

13. Bp B. Tissier de Mallerais, The Biography..., op.cit.,
s. 328.

14. Ibid., s. 546.

15. Zob. M. Davies, Archbishop Lefebure and Religious
Liberty oraz: abp M. Lefebvre, Religious Liberty
Questioned.

16. Biography of Marcel Lefebure, s. 546.

Np. Call for Pope to Step Down over Holocaust Denier,

Agence France Presse, 2 lutego 2009; Top Cardinal

Says Vatican Botched Holocaust Affair, Reuters, 3 lutego

2009; The Lefeburite case: What was the Vatican thin-

king?, ,National Catholic Reporter”, 30 stycznia 2009.

Powyzszy artykul pierwotnie ukazal si¢ w miesiecz-
niku ZAWSZE WIERNI nr 3/2009.

Zrédto:
http://www.piusx.org.pl/zawsze_wierni/
artykul/1286
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(Ciqg dalszy ze strony 1)

Ponadto nie nalezy zapomnie¢ iz gtéwny i zasadni-
czy skandal, jaki nalezy przypisa¢ Janowi XXIII, wy-
wodzi sie z tego, ze przyzwolit on na to, aby prote-
stanccy obserwatorzy na Soborze nie tylko asystowa-
li w pracach komisji, lecz réwniez uczestniczyli
w nich, do tego stopnia iz niektére teksty soborowe
nie s3 jedynie elaboratami teologéw czy tez Bisku-
pow, lecz réwniez teologéw protestanckich.

Upadek autorytetu, ktéry pragniemy omowic, jest
jednym z najbardziej zakorzenionych trendow, wy-
plywajacy z racjonalizmu, humanizmu, oraz natura-
lizmu. Jego gléwna zasada: prawdy wiary sa rezulta-
tem dziatalnosci ludzkiego intelektu.

Definicja Magisterium

W tradycyjnej doktrynie wiara jest przekroczeniem
rozumu; zgodnie z doktryna Kosciota Katolickiego,
aby wierzy¢, nalezy uwolni¢ sie od rozumu, wzniesé¢
sie¢ ponad rozum, poniewaz to, co istnieje poza rozu-
mem jest dla niego rzecza dodatkowa. By¢ na ze-
wnatrz nie oznacza by¢ w przeciwieristwie, znaczy to
raczej iz jest to dopelnienie, konieczny pomocnik,
i dlatego wilasnie znajduje si¢ on na zewnatrz. Zas
wedtug doktryny modernistycznej, wiara jest jaka$
forma rozumu, tzn. czyms$, co jest jej dodatkowe.
Znaczy to: aby wierzy¢ nie jest koniecznym odejécie
od rozumu.

Funkcja Magisterium Kosciota jest wpajanie w umy-
sty wiernych przekonan nadprzyrodzonych: na-
uczy¢, przywiazaé, kaza¢ przystaé. Stowo "nauczac"
oznacza "zrobi¢ w taki sposob, zeby kto$ dowiedziat
sie tego, czego przedtem nie wiedzial". Co wiecej,
funkcja Magisterium jest réwniez apologetyczna,
gdyz nauczyciel musi broni¢ tego, czego naucza. Mu-
si tego broni¢ podajac albo uzasadnienie dostarczone
przez autorytet biblijny, a wiec uzasadnienie rzedu
nadprzyrodzonego, lub tez uzasadnienie porzadku
przyrodzonego. Po trzecie, nauczaé czego$ oznacza
rowniez kaza¢ "zachowac" to przez umysty, ktérym
to zostalo przekazane, poniewaz nauczyciel musi
czuwaé nad tym, aby jego nauczanie nie bylo ani
zmarnowane, ani zmienione.

Podczas Soboru miano §wiadomos¢, iz wyzej wspo-
mniana cnota dydaktyczna poczynala rozsypywac
sie w pyl: swiadczy o tym podpisane przez Kardyna-
ta Heenan’a, Prymasa Kosciola Angielskiego;
o$wiadczenie: "Obecnie w Kosciele nie ma juz na-

uczania Biskup6w; oni nie stanowia juz punktu od-
niesienia w Kosciele. Jedynym punktem, gdzie
jeszcze realizuje sie funkcja nauczycielska Kosciola
jest Biskup Rzymski". Oznacza to iz tam, gdzie nikt
nie naucza, wszyscy nauczaja; a tam, gdzie nie ma
juz jedynej nauczanej prawdy, wygtasza sie¢ mnéstwo
pogladow.

Lecz, z perspektywy trzydziestu lat, owa deklaracja
Prymasa Anglii, zdaje si¢ by¢ mocno optymistyczna,
poniewaz obecnie funkcja magisterialna nie przeja-
wia sie juz nawet w Pontyfikacie. Jezeli, tak jak to
zauwazyliémy, Magisterium jest objawieniem Stowa
Bozego zdeponowanego w Kosciele, i ktére to Ko-
ciot ma za zadanie i obowigzek nauczac oraz glosic,
owego przejawienia sie Stowa Bozego w obecnym
Pontyfikacie poczyna brakowaé, lub przynajmniej
zanikac: nie napisatbym 57 komentarzy odnosénie do-
kumentu Tertio Milennio Adveniente, gdyby Ojciec
Swiety nadal nauczal i objawiat Stowo Boze, bedace
prawdziwym "zywym Magisterium" w Kosciele,
i gdyby, przeciwnie, nie wyrazal on swoich osobi-
stych przekonan, przestajac glosi¢ w sposéb jawny i
bezposredni prawde.

Lecz zredagowalem owe wyjasnienia, poniewaz Oj-
ciec Swiety, w pelni sprawowania swojego autoryte-
tu, nie udziela juz wiernym takiej pomocy, jakiej oni
oczekuja od Najwyzszego Magisterium; przemawia,
lecz nie wyraza tego co winien powiedzie¢. Gdyz -
nalezy to jasno powiedzie¢ - nawet w najwazniej-
szych dokumentach, kazde stowo Papieza nie jest juz
Magisterium, lecz obecnie, bardzo czesto, nie jest ni-
czym innym niz wyrazaniem pogladéw, mysli, oraz
racji rozpowszechnionych w Koéciele: chce tutaj wy-
raznie powiedzie¢, ze nawet Papiez odzwierciedla w
swoich przemoéwieniach caly system myslowy, beda-
cy tym jaki dzisiejszy cztowiek sobie upodobat.

Zamienienie funkcji Magisterium

Doktryna prywatna jest osobistg teoria danej jednost-
ki, lecz nie o to tutaj chodzi: chodzi o doktryny, ktére
rozpowszechnily sie i zdominowaly przewazajaca
czeéc teologii. W Tertio Millenio czytamy co naste-

puje:

"Chrystus jest spelnieniem pragnieni wszystkich
religii Swiata i przez to wlasnie jest On ich jedy-
nym i ostatecznym celem" (n. 6); ijeszcze "[nie trze-
ba zatem lekcewazy¢ przedmiotu] spotkania chry-
stianizmu z tymi bardzo starymi, charakterystycz-
nymi formami religijnosci (i jest to bardzo zna-
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mienne) poprzez ukierunkowanie monoteistycz-
ne" (38 ), oraz dalej "w dialogu interreligijnym zy-
dzi i muzulmanie musza mieé pierwsze miej-
sce" (53).

A w Ut unum sint: "nieomylnos¢ Papieza jest praw-
da Kosciola, ktorej nie mozna odrzucié. Lecz trzeba
bedzie znalezé nowy sposdb aby ja zinterpreto-

an

wac' .

Tak wiec, nawet §wiadectwa Papieza nadaly najwyz-
szej funkcji nauczycielskiej dziwny charakter. Gdy
Papiez nie wyraza Stowa Bozego, ktére zostalo mu
powierzone i ktére ma obowigzek objawia¢, nie glosi
on Stowa Bozego, lecz wypowiada, w znaczeniu
wspomnianym powyzej, swoje poglady osobiste.
Znajdujemy sie zatem w obliczu oznak upadku Ma-
gisterium zwyczajnego Kosciola. Papiez winien
strzec i objawia¢ Depozyt Wiary, Boskiego Objawie-
nia, lecz czyni to bardzo nie$miato.
W momencie gdy Papiez rezygnuje z wypelniania
swego pierwszego obowigzku, w Kosciele nastaje
wielki kryzys, poniewaz zostaje $miertelnie ugodzo-
ny jego srodek. Niestety, nie istnieje zadna inna,
wyzsza od Papieza instytucja korygujaca: w rzeczy-
wistoéci Prymat rzymskiego Biskupa jest, mozna tak
powiedzie¢, jednym z podstawowych dogmatéw Ko-
Sciofa.

W ciggu ostatnich trzydziestu lat dziesigtki i setki
Biskupéw, przetozonych najrozmaitszych zakonéw,
pratatow kurii i, jako ostatni, Biskup rzymski, stop-
niowo ostabiali te podstawe doktrynalng, rozszcze-
piajac wiare i jej nadprzyrodzone zrédlo w miriady
prywatnych i osobistych opinii. Wynika to z faktu iz
zasada rzymskiego Pontyfikatu jest prawdziwa zasa-
da Kosciota; gdy Papiez ustepuje, Kosciét rezygnuje,
a gdy godzi sie w Papieza, uderza sie w Kosciol.
Istnieje tylko jedno Zrédio autorytetu - Najwyzszy
Kaptan, Wikariusz Chrystusowy, ktéry otrzymat od
Chrystusa nakaz utwierdzania w wierze wszystkich
swoich braci. "Umocni¢" znaczy "uczynié¢ silnym",
"uczyni¢ niezlomnym".

Kryzys Papieskiego prymatu

W kryzysie soborowym maja wiec znaczny udzial
proby podziatu nieomylnego Magisterium pomiedzy
Papieza i Biskupéw. Ogolnie rzecz bioragc, pomimo
Nota praevia, wrogi Papiezowi ruch miat przewage,
gdyz 6w duch antypapieski, antyrzymski, przeciwny
autorytetowi jest bardzo rozpowszechniony. Nawet

chrzescijanie sa przekonani, iz nieomylnos$¢ winna
by¢ interpretowana w odmienny sposéb. Z drugiej
strony, jak juz to widzieliSmy, sam Papiez Jan Pawet
IT wygtasza deklaracje antypapieskie:

"Wystuchuje skierowanej do mnie prosby o znale-
zienie innej formy sprawowania Prymatu - pisal
w Ut unum sint, w §95 - ktéra, nie rezygnujac w ni-
czym waznym ze swojego poslannictwa, otwiera sie
na nowa sytuacje".

Sprowadza sie to do powiedzenia: nie mozna jej sie
wyrzec, lecz jednoczednie mozna z niej zrezygnowac.
Jest to zasada absolutna, nie bedac zasada absolutna.
Nieomylno$¢ Papieza jest twarda skala, "lecz" ..
A gdy moéwi sie "lecz", obsuniecie juz sie dokonato.

Nowa forma bedzie zmiana (na gorsze) prawdy, kto-
ra si¢ jako niewzruszona. Istotnie, propozycje lute-
ranskich teologéw, podtrzymywane przez teologéw
katolickich, znajduja sie juz w obiegu, podajac do
wiadomosci, iz protestanci mogliby ewentualnie zgo-
dzi¢ sie na nieomylnos$¢, przyjmujac, ze jest to trady-
gja i prywatne wierzenie, charakterystyczne dla Ko-
éciola rzymskiego. A Ojciec Swiety, w przytoczonych
wyzej stowach, zdaje sie zgadzac na ten pomysl. Byl-
by wiec zatem gotowy do ograniczenia nieomylnosci
tak, zeby nie bedgc uniwersalng, nie bylaby ona juz
nawet dogmatem wiary. Nie méwiac jednak, ze sama
natura Kosciota zostalaby zniszczona, poniewaz, je-
zeli jedne diecezje wierzg, a inne nie, natura przez to
narazona jest na niebezpieczenstwo. Kosciét i wiara
stanowiq jedna i te sama rzecz, podczas gdy wedlug
nowej formuly wiara i Kosciét bytyby czyms innym
w Rzymie i czyms$ innym w Berlinie.

W ciggu ostatnich trzydziestu lat hegemonia papie-
ska otrzymata ciosy o wiele zdradliwsze niz podczas
Soboru. Ta $miertelna rana na samym szczycie Bo-
skiego Sanktuarium jest w istocie zamaskowana fak-
tem, iz w dzisiejszych czasach moralny autorytet Pa-
pieza w $wiecie wzrdst. Lecz to zwiekszenie, ktérego
jesteSmy $wiadkami, nie posiada zadnego znaczenia
religijnego, zadnej formy nadprzyrodzonej. Papiez
jest widziany jedynie jako przedstawiciel humanitar-
nej idei, ktéra winna stworzy¢ fundament przysztego
Swiata, tejze samej humanitarnej idei surowo pote-
pionej w Syllabusie w pozycji LV: "Kosciél musi by¢
odseparowany od Panstwa, a Pafistwo od Kosciola"
i w LXXX: "Biskup rzymski moze i musi pogodzi¢
si¢ oraz p6js¢ na kompromis z postepem, liberali-
zmem i wspdlczesna cywilizacja". Tymczasem Oj-




RZYMSKI KATOLIK, Nr 1(3)

MAJ A.D. 2009

STRONA 10

ciec Swiety zdaje sie podtrzymywac te idee, ponie-
waz ciggle wspomina o "nowym $wiecie", o $wiecie
kierowanym sprawiedliwoécig, Swiecie, w ktérym
narody sa sobie przyjazne, oraz widza si¢ w swoich
dobrych i odrebnych tradycjach, o §wiecie braterskim
i pokojowym, w ktérym pokdj i dobrobyt zapano-
watby nad wszystkimi narodami.

W obecnoéci przywédcéw paristw Ojciec Swiety nig-
dy nie méwi na temat wladzy Chrystusa udzielonej
Jego przedstawicielowi na ziemi, nigdy nie wspomi-
na o Chrystusie Krélu, nigdy! Przeméwienie wygto-
szone w ONZ jest mowa calkowicie humanitarng;
jedynie w niektérych miejscach, z koniecznosci, czyni
sie aluzje do Chrystusa. Lecz, jesli mozna tak powie-
dzie¢, sa to wylacznie napomknienia czysto formal-
ne, grzecznoéciowe: przemowienie jest przesigkniete
humanitaryzmem i napawa humanitaryzmem, po-
niewaz jego cel jest humanitarny.

Ojciec Swiety wspomina jeszcze o "nowej ewangeli-
zacji": lecz ta "nowa ewangelizacja" jest albo przypo-
mnieniem Dobrej Nowiny, albo tez oznajmieniem
jakiej$ nowosci. Nowos¢ polega na zapowiedzi hu-
manitarnej, abstrahujacej od katolickiej idei religijnej,
do ktorej za to odwoluje sie autorytet listu Swietego
Pawla do Efezjan (Ef 2,4): "Jedna wiara i jeden
chrzest". Nowos¢ zatwierdza za$ religijnos¢ ludzka,
dla ktoérej wszystkie religie zastuguja na szacunek,
poniewaz wszystkie przyczyniaja sie dla dobra ludz-
kosci.

Lecz jezeli nasza religia rozptywa si¢ w powszech-
nym uczuciu religijnym, nasza religia przestaje ist-
nie¢; gdy nasza religia nie jest pierwsza, jest niczym
i jesli juz nie jest Swiatltem zostala przyémiona.

Jedyny konflikt ze Swiatem umiejscawia si¢ w punk-
tach moralnych, takich jak: nierozerwalno$¢ matzen-
stwa, przerywanie cigzy, ogélnie méwiac, w Tabli-
cach prawa moralnego. W tych sprawach Ojciec
Swiety wytrwal w wypelnianiu swego obowiazku,
lecz, jak wyzej wspomnieliémy, we wszystkich in-
nych punktach (tzn. dogmatycznych) rozmycie dok-
tryny w prywatnych opiniach Papieza wzrasta.
Sukcesy Ojca Swietego w $wiecie rzeczywiscie sa im-
ponujace: przemieszcza on tysigce dziennikarzy,
uczestniczy w zebraniach z waznymi tego Swiata
oraz bierze réwniez udzial, jak réwny z réwnym, w
spotkaniach ekumenicznych. Wszystko to jest wazne,
gdyz w taki to sposéb Jan Pawel II podbit Swiat:
Swiat jest dzisiaj przesigkniety jego ideami na temat
ekumenizmu; odnos$nie powszechnej dobroci

(wewnetrznej i réwnej) wszystkich religii, poniewaz
wszystkie one ex sese (same w sobie) wioda do Chry-
stusa; odnosnie potrzeby narodéw do bratania sie
(lecz zarazem trwajacych w swoich wtasnych przeko-
naniach kulturowych), i tak dalej ... Ojciec Swiety jest
przyjmowany z entuzjazmem, nie dlatego iz jest Bi-
skupem Rzymu, lecz poniewaz uwaza si¢ go za naj-
wyzszego przedstawiciela tej powszechnej mentalno-
Sci "dobrego Swiata".

Papiez pokazuje swoja specyficzno$¢, swoja suwe-
renng odrebnoé¢ jedynie w delikatnych punktach
negowanej przez $wiat moralnosci, ktérej jednako-
woz, nie zdajac sobie z tego sprawy, przeczy, gdyz
nikt mu nie przypomina, iz negacja punktéw moral-
nych zawiera w sobie negacje punktéw dogmatycz-
nych, poniewaz prawo moralne jest objawieniem Sto-
wa, to znaczy Boskiego Rozumu, ktéry wecielit sie i
nazywa sie¢ Chrystus. Prawo moralne wiedzie prosto
do Stowa. Tak wiec, przeczenie prawu moralnemu,
jest negowaniem ukrytym, lecz niemniej rzeczywi-
stym, Stowa. Podstawa Kosciota i podstawa wszyst-
kiego ma imie Chrystus, bedacy Stowem Wcielonym,
Boskim Rozumem, wyrazajacym moralnoé¢ przyro-
dzong. Prawo moralne jest prawem racjonalnym
i wyrazeniem Boskiego Rozumu: prawo moralne jest
W najwyzszym stopniu racjonalne.

Zasada autorytetu Biskupa rzymskiego wynika z te-
go, iz jego mowa zastepuje Stowo Boze, wyraza ona
prawo moralne, wspoétpracujac z Wcieleniem Stowa.
Wibrujace w Encyklikach Jana Pawla II prawdy sa
prawdami gléwnymi. A ponad tymi wszystkimi
prawdami istnieje podstawowa prawda chrzescijan-
stwa: to znaczy, ze Boég objawit sie hic et nunc, wia-
$nie tutaj, a nie gdzie indziej; teraz, a nie przedtem.

Oto6z dzisiaj ta podstawowa prawda (tak jak odczyta-
liSmy to w liscie Tertio Milennio Adveniente) jest
podawana pod watpliwosé; w jego paragrafach roz-
przestrzenia sie¢ doktryna zapewniajaca, iz
"chrzescijafistwo stanowi odpowiedz na pragnienie
wznoszace sie ze wszystkich religii: buddyzmu,
hinduizmu, islamu".

Lecz chrze$cijaristwo nie jest odpowiedzig na te reli-
gie ("bogéw - jak mawiata krélowa Estera - ktérzy
nawet nie istnieja", Est 4,17), poniewaz jest ono Sto-
wem Bozym, objawionym jedynie narodowi wybra-
nemu, w okredlonym czasie, w okreslonym miejscu -
tak jak to opiewa psalm 147,20: "Non fecit taliter
omini nationi".
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Bog, potega nieograniczona, moze zbawi¢ kazdego
czlowieka bez chrztu, lecz nie moze tego zrobi¢ sita
nakazu, gdyz zbawienie bez chrztu nie stanowi cze-
Sci systemu, zamierzonej przez Boga ekonomii. Zba-
wienie nieochrzczonych jest wyjatkiem, jest ono po-
zaplanowe, poniewaz nie przynalezy do systemu,
ktory jest skupiony na Chrystusie i na trynitarnym
ujeciu Boga. A gdy moéwi sie: czlowiek zbawia sie
bez taski, bez chrztu, jedynie przez prawosé swoich
uczynkoéw osoby religijnej, dobrej, poboznej, spra-
wiedliwej, wkracza si¢ w system pelagiariski. System
pelagiaiski winien zastugiwac na szczegélng uwage
ze strony wspodlczesnych teologéw, gdyz Swiat
wszystko przepaja duchem pelagiaiskim.
Koricowe zdania syntezy wskazujg, iz upadek auto-
rytetu Magisterium biskupéw, powierzajacych ten
urzad teologom, prowadzi do realnosci indywidual-
nej, do wzrostu znaczenia prywatnych opinii Papie-
za, ze szkoda dla powszechnej Doktryny i Tradycji.

Opinie teologéw przeciw Magisterium

Lecz jest co$ innego, bardziej jeszcze godnego poza-
towania; istnieje inna rzeczywistos¢ - bardziej po-
wszechna, bardziej oczywista - rezultat dymisji Ma-
gisterium episkopalnego, ustepujacego wszedzie wo-
bec arogancji najbardziej sprzecznych, najrozmait-
szych i najbogatszych opinii teologicznych.

Opinii sprzecznych, gdyz nazywa sie sprzecznym to,
co rézni sie w czyms$ zasadniczym. Rozmaitych, po-
niewaz okre$la si¢ rozmaitym co$, co rézni sie
w czym$ przypadkowym. Dwie rzeczy sprzeczne sa
dwiema rzeczami réznego rodzaju. Podobnie jest
i z pogladami teologicznymi, mrowigcymi sie¢ wprost
w posoborowym Swiecie katolickim przez ostatnie
trzydziesci lat. Odbiegaja one od jedynej i Swietej
doktryny, poniewaz, jako ze sa tego samego rodzaju,
oddalaja si¢ od niej w zaleznosci od przypadkéw.
A najczesciej nie s3 one nawet tego samego rodzaju,
co oznacza, ze nie posiadaja juz tego samego nad-
przyrodzonego rdzenia, ktéry czyni z doktryny kato-
lickiej un unicum. Wreszcie, po trzecie, powiedzia-
tem: opinie teologiczne bogate, w znaczeniu, w jakim
sami teologowie mowig o bogactwie mysli teologicz-
nej, gdy duzo innych mentalnoéci wigcza sie do men-
talnosci naszej wiary - mentalnosci religii obcych,
takich jak: protestancka, hebrajska, buddyjska, mu-
zulmarnska, animistyczna.

Skupiajac wzrok na tej trylogii najrozmaitszych,
sprzecznych i bogatych opinii, mozemy w pewnym

sensie powiedzie¢ iz obecna doktryna wiary nie jest
juz jedna. Jednos¢ Kosciola winna by¢ przede
wszystkim teologiczna, doktrynalna, poniewaz cho-
dzi o sprawy rozumu, chodzi o aktywnos¢ teoretycz-
na, nie za$ o jednolitoé¢ herboéw albo ubrania. Z dru-
giej strony, Ojciec Swiety podtrzymuje, iz w r6znych
religiach istnieje jedno$¢ moralna; jako ze wszystkie
sa przeznaczone do zbawienia, wszystkie religie
i wszystkie kulty s "idealng" jedng, bez koniecznosci
istnienia jednosci doktrynalnej. W ten sposéb przy-
znaja wiec one, ze sa doktrynalnie sprzeczne: to wia-
$nie w szczegotach mieszcza sie réznice teoretyczne.
Jednos¢ wiary: kazdy z nas musi mie¢ pewnosé
a priori my$lenia, Ze wszystko to co sadza inni chrze-
Scijanie na $wiecie (i co mysleli przez wieki) jest iden-
tyczne z tym w co on wierzy. Musze mie¢ pewnosc¢
a priori wierzenia w to wszystko, w co wierzy inny
chrzescijanin, gdy wypowiada jaka$ prawde wiary
jest nieomylny. Na przyktad, Ojciec Swiety jasno wy-
razil, iz Maryja Dziewica jest wolna od grzechu pier-
worodnego, tak wiec, gdy powtarzam wypowiedz
Ojca Swietego, jestem nieomylny, nie musze lekac sie
pomyfiki.

Ta doktryna uwypukla jednogtosnosci doktryny wia-
ry: "jednoglosnosc", gdyz tyle gloséw, miliony glo-
sow, miliardy ludzi wyznaja (i zawsze wyznawaly)
jedna doktryne Stowa, zrodzonego z zamystu Ojca.
"Boga nikt nigdy nie widzial. Jednorodzony Bég,
ktory jest w tonie Ojca [o Nim] pouczy!l" (Jn 1,18).
Wiara z natury swej jedna i jednoglosna, stata sie
w dzisiejszych czasach wiarg charyzmatykéw, ktora
nie jest wierzeniem noekatechumenéw, ktéra nie jest
wiarg kardynata Ratzingera, ktéra nie jest wiara kar-
dynata Martiniego i ktéra nie jest wiarg Papieza.
I kazdy idzie sobie do radia, do telewizji, publikuje
w czasopismach oraz ksigzkach ... i daje $wiadectwo
swojej "osobistej" wiary. Wszystkie te $wiadectwa,
wszystkie te oznaki wiary maja wspolnie jakis zwig-
zek z wiarg katolickg; sa to opinie wokét wiary kato-
lickiej i odstepczej od niej. Czy mozemy jeszcze nadal
twierdzi¢, iz owi teologowie sa katoliccy?

M.Ostrowski, Francja

Zrédto:
http:/ /forums.v3v.org/viewtopic.php?t=160
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ROMANO AMERIO

Szwajcarsko-wloski  teolog,
filozof i filolog. Urodzit sie w
1905 roku w Lugano, w kan-
tonie Ticino. Studia, uwien-
czone doktoratem, ukonczyt
na Uniwersytecie Katolickim
w Mediolanie pod kierun-
kiem o. Agostino Gemelli
OFMCap. Do 1970 roku wy-
ktadat filozofie i filologie kla-
syczng na Uniwersytecie
Wtoskim w rodzinnym mie-
Scie, od ktérego otrzymat tez tytul honorowego
mieszkanca. Opublikowat wiele studiéow poswieco-
nych mysélicielom i pisarzom wloskim, jak Tomasz
Campanella, Alessandro Manzoni i Antonio Rosmi-
ni oraz byt redaktorem edycji krytycznych ich dziel.

Podczas Soboru Watykarskiego II byt ekspertem
i konsultantem (peritus) ordynariusza Lugano, bpa
Jelmini. Po Soborze zastynal jako goracy obrorica
tradycyjnego nauczania Kosciota. Wspétpracowat
z tradycjonalistycznym miesiecznikiem SiSiNoNo.
Jego monumentalna praca: Iota Unum (1985; prze-
ktad polski, Iota Unum. Analiza kryzysu w Kosciele
katolickim, Komoréw 2009) uchodzi za najpelniej
udokumentowang zrédlowo analize kryzysu w Ko-
Sciele. Kontynuacja tego dzieta: Stat Veritas (1998),
ukazala si¢ juz po Sémierci autora, ktéry zmart
w 1997 roku.

Amerio nie koncentruje si¢ na poszczegdlnych obja-
wach i skutkach posoborowego zametu, lecz docie-
ka jego istoty. Postrzega ja w kryzysie funkcji magi-
sterialnej na szczycie widzialnej hierarchii Kosciota
(czyli w pontyfikacie), polegajacym na odejsciu od
autorytarialnego pojmowania nauczania (a takze na
»dyslokacji” funkcji nauczycielskiej od biskupéw do
teologow, gloszacych nie nauke Kosciota, lecz wia-
sne przekonania). W tradycyjnej koncepgji
,naucza¢” znaczylo wpaja¢ w umysty wiernych
prawdy nadprzyrodzone, broni¢ ich podajac uza-
sadnienie dostarczone przez autorytet biblijny,
wreszcie nakazywac zachowanie to, co nauczane,
przez umysty, ktérym to zostalo przekazane. Teraz
natomiast znaczna cze$¢ nauczania przekazywana
jest raczej jako opinia, przekonanie, wyrazanie po-

gladéw i racji, co implikuje mozliwos¢ rewizji czy re-
interpretacji, nawet tego, co juz uprzednio zdefiniowa-
ne zostato jako dogmat (jak na przyklad dopuszczenie
mozliwosci redefinicji nieomylnosci papieskiej w en-
cyklice Ut unum sint). Jan Pawet II w sposéb zdecydo-
wany i nie wahajac sie wchodzi¢ w konflikt z nowo-
czesnym S$wiatem bronil tej czeSci nauczania, ktéra,
ogo6lnie moéwiac, nalezy do Tablic prawa moralnego,
natomiast w jego wykladzie poprzedzajacych prawo
moralne punktéw dogmatycznych dochodzito juz do
rozmywania doktryny w osobistych i niezdecydowa-
nych opiniach. Réwniez w kontaktach z przywédcami
panstw Ojciec Swiety rezygnowal z przypominania
o wladzy udzielonej przez Chrystusa Jego ziemskie-
mu wikariuszowi i nigdy nie wspominal o Spotecz-
nym Krolestwie Chrystusa. Jan Pawel II byt wpraw-
dzie przyjmowany przez Swiat z entuzjazmem, lecz
nie jako Biskup Rzymu, tylko doskonale uosobienie
wylacznie humanitarnej dobroci.

cytat: W ciggu ostatnich trzydziestu lat hegemonia papie-
ska otrzymata ciosy o wiele zdradliwsze niz podczas Soboru.
Ta $miertelna rana na samym szczycie Boskiego Sanktu-
arium jest w istocie zamaskowana faktem, iz w dzisiejszych
czasach moralny autorytet Papieza w Swiecie wzrost. Lecz
to zwigkszenie, ktorego jesteSmy Swiadkami, nie posiada
zadnego znaczenia religijnego, Zadnej formy nadprzyrodzo-
nej.

Jacek Bartyzel
http:/ /haggard.w.interia.pl/amerio.html

PRACE AUTORA DOSTEPNE W JEZYKU POLSKIM

. Ekumenizm grzechem przeciwko jednosci,
Wydawnictwo TE DEUM, Warszawa 2002

. Iota Unum. Analiza kryzysu w Kosciele kato-
lickim, Wydawnictwo Antyk, Komoréw 2009

. Dyslokacja funkcji Magisterium po Soborze

Watykanskim II, http:/ /forums.v3v.org/
viewtopic.php?t=160
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CO TO JEST MSZA SW.?

Msza Sw. jest najwyzszym szczytem religii czyli stosun-
ku czlowieka z Bogiem. Zaczyna si¢ w tym stosunku od
wiary i od modlitwy a koriczy sie na ofierze. Ofiara jed-
nak by i najszczersza, jest w oczach Bozych bezwarto-
§ciowa, i dlatego sam Pan Jezus w imieniu naszym skla-
da ofiare z samego Siebie we Mszy sw. Bogu Ojcu,
w ktdérej my wszyscy uczestniczymy, kiedy jesteSmy na
Mszy $w.

KONIECZNOSC MODLITWY

Tylko gtupi jak méwi Pismo $w. rzekl w sercu swoim:
Niema Boga. Czlowiek madry wierzy w Boga, i oddaje
Mu czeé¢ i chwale, uznajac swa oden zaleznos¢ zwlasz-
cza przez swoja ciagla modlitwe. CZCIC Pana Boga jako
swego Stworce, Pana i Dobroczyrice jest naprzéd glo-
sem natury ludzkiej, a potem pierwszym przykazaniem
Boskim, danym ludziom przez Mojzesza. DZIEKOWAC
Bogu za wszystkie laski otrzymane przez nas od niego
zar6wno w porzadku naturalnym przyrodzonym, jak
i w porzadku nadnaturalnym, nadprzyrodzonym, jest
réwniez glosem natury ludzkiej, i przykazaniem same-
go Boga. PRZEPRASZAC BOGA za grzechy nasze jest
instynktownym poczuciem naszym samozachowaw-
czym, bez wzgledu nawet na obowiazek. MODLIC SIE
DO BOGA, aby Mu przez to odda¢ nasza cze$¢ nalezna
i uprosi¢ Go o przebaczenie nam grzechéw naszych
i o taski nam potrzebne, jest koniecznoscig naszego zy-
cia, jezeli ono niema by¢ przez nas zmarnowane i jezeli
chcemy swa dusze zbawid.

KONIECZNOSC OFIARY

Modlitwe swoja, jako stworzenie Boskie zlozone nie
tylko z duszy, ale i z ciala, cztowiek wyraza nie tylko
usty, ale i czynem, a mianowicie ofiara swoja. To jest
konieczno$¢ wypltywajaca z natury rzeczy. Od samego
poczatku, jak tylko ludzie byli stworzeni, wnet sami
z siebie rézne ofiary Bogu skladali, chociaz wiedzieli, ze
Pan Bog ofiar nie potrzebuje. Palili oni na chwale Boza
te swe ofiary, czuli bowiem nieprzepartg wprost potrze-
be, aby poddarnstwo swoje wobec Boga w ten sposéb
chociaz Bogu wyrazi¢ i uzewnetrzni¢. Czlowiek czut
zawsze, ze musi Bogu nie tylko stuzy¢, lecz i dar jakis
mu ofiarowaé na znak poddanstwa, czci, i wdzieczno-
§ci, i ciaglej swojej tacznosci z Bogiem.

WARTOSC OFIERZE NASZEJ DAL JEZUS
CHRYSTUS

Z Powodu grzechu pierworodnego i z powodu grze-
chéw naszych uczynkowych zaréwno modlitwy, jak
i ofiary skladane Bogu przez ludzi nie mogly by¢ mile
Bogu. Wobec tego, azeby zerwany z Bogiem zwigzek
umarl na Kalwarii. Dlatego tez Msza $w. jest istotna,

WARTO PRZECZYTAC

Prof.. Romano Amerio, x. Karol Stehlin FSSPX
Ekumenizm grzechem przeciw milosci

Ksigzka omawia: soborowe zmiany
w  pojmowaniu jednosci chrzescijan;
skutki, charakter, metody i krytyke oraz
teologiczng stabos¢ i rzeczywisty stan
posoborowego ekumenizmu; ekume-
nizm jako atak na jedno$¢ i jedynozbaw-
czo$¢ Kosciota katolickiego oraz herezja
dotykajgca Boskiej konstytucji i misji
Kosciola; ekumenizm masonerii i New
Age (spotkanie w Asyzu, jubileusz roku
2000); niebezpieczeristwa i nastepstwa
dialogu ekumenicznego z protestantami; objawienia fatim-
skie antidotum na herezje ekumenizmu — $miertelnego wro-
ga Chrystusa, Kosciota i Bozej mitosci.

Warpsey beyrwic pryie 42 deemey < Py 93

Ekumenizm

8rzc¢%l'1‘cm przeciw

ifosci s

Wydawnictwo TE DEUM, Warszawa 2002, stron 140, format AS,
migkka oprawa, cena detaliczna 8,90 zt

Do nabycia: http://www.tedeum.pl

skt sk sk sk sk sk sk ke sk sk sk sk ks seosk skt sk skosk sk skeosk sk skesk skt sk skoske sk skoske skt sk skosk skoskosk skosk sksk sk sksk skok
Prof. Romano Amerio
Iota Unum

Iota Unum, monumentalna, blisko 1000-
stronicowa praca prof. Romano Amerio
na temat przemian w Kosciele katolic-
kim w XX wieku zostata po raz pierw-
szy wydana we Wloszech w roku 1985
przez oficyne Riccardi, jeden z najbar-
dziej renomowanych wtoskich doméw
wydawniczych. Iota Unum z miejsca
uzyskala entuzjastyczna opinie kryty-
kéw. To imponujace dzieto jest wnikli-
wa analiza zmian wprowadzonych
w naszym stuleciu we wszystkich dziedzinach zycia Koscio-
ta. Ksigzka napisana jest wylacznie w oparciu o oficjalne do-
kumenty Stolicy Apostolskiej, wypowiedzi papiezy, bisku-
poéw i artykuly zamieszczone w "L’Osservatore Romano".
Jeden z krytykéw z rzymskiego dziennika "Il Tempo" tak
napisal o profesorze Amerio: "W epoce niezaprzeczalnego kry-
zysu najwiegkszym darem, jaki sedziwy wierny moze ofiarowac swe-
mu Koéciofowi, to méwic jasno".

Romano Amerio

i

T

ANALIZA KRYZYSU W KOSCIELE KATOLICKIM

Wydawnictwo ANTYK, Komoréw 2009, stron 952, format
Ab, oprawa twarda, cena detaliczna 100 zt

Do nabycia: http:/ /www.ksiegarnia.antyk.org.pl/
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WRESZCIE W JEZYKU POLSKIM
JEDNA Z NAJWAZNIEJSZYCH KSIAZEK TEOLOGICZNYCH XX WIEKU
OMAWIAJACYCH KRYZYS W KOSCIELE
1 PRZEPOWIADAJACYCH OBECNA KATASTROFALNA SYTUACJE

Romano Amerio

IOTA UNUM

Romano Amerio

WYBAWNICTWO ANTYK MARCIN DYBOWSKY

Iota Unum, monumentalna, blisko 1000-stronicowa praca prof. Romano Amerio na temat przemian w Ko-
Sciele katolickim w XX wieku zostata po raz pierwszy wydana we Wtoszech w roku 1985 przez oficyne
Riccardi, jeden z najbardziej renomowanych wtoskich domoéw wydawniczych. Iota Unum z miejsca uzy-
skata entuzjastyczng opinie krytykéw. To imponujace dzieto jest wnikliwg analiza zmian wprowadzonych
w naszym stuleciu we wszystkich dziedzinach zycia Kosciota. Ksigzka napisana jest wylacznie w oparciu o
oficjalne dokumenty Stolicy Apostolskiej, wypowiedzi papiezy, biskupéw i artykuly zamieszczone w
"L’Osservatore Romano". Jeden z krytykéw  z rzymskiego dziennika "Il Tempo" tak napisal o profesorze
Amerio: "W epoce niezaprzeczalnego kryzysu najwigkszym darem, jaki sedziwy wierny moze ofiarowac swemu Ko-
Sciotowi, to mowic jasno".

Fragment ksigzki Fragment ksigzki http:/ /ksiegarnia.antyk.org.pl/img/230/img14.pdf

Ksiegarnia Patriotyczna ANTYK
05-806 Komorow, Klonowa 10a
http:/ /www ksiegarnia.antyk.org.pl/
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rodzajowi ludzkiemu znowu nawigzaé, Pan B6g w mito-
sierdziu swoim Syna Swojego jednorodzonego zestal na
Swiat, ktéry narodzil sie z N. Marii Panny i jako Bog-
Czlowiek, Jezus Chrystus, stal sie glowa calego rodzaju
ludzkiego, aby w imieniu naszym ztozy¢ Bogu ofiare milg
i godng Boga. Ta ofiara krzyzowa Najwyzszego Kaptana
naszego Boga-Czlowieka, Chrystusa Pana przywrdcita
ludziom znowu faske u Boga i nawigzala pomiedzy nimi
a Panem Bogiem zwigzek religii rzeczywistej i prawdzi-
wej. Przez te ofiare Bég byl uczczony w sposéb zaiste tyl-
ko samego Boga godny, bo w tej ofierze Bogu sam Bog tez
za grzechy ludzkie si¢ ofiarowat.

MSZA SW. JEST NIEKRWAWA OFIARA KRZYZA

Msza Sw. jest odnowieniem, raczej przedtuzeniem
i uwiecznieniem w sposéb niekrwawy tej samej krzyzowej
i krwawej ofiary Chrystusa Pana, ktéra On ztozyt za grze-
chy ludzkie Panu Bogu na Kalwarii. Wszystko, co na Kal-
warii dokonato sie¢ w sposéb krwawy i widomy, rzeczywi-
sty,-wszystko to we Mszy $w. powtarza si¢ w sposéb nie-
krwawy i niewidomy, chociaz niemniej rzeczywisty. Tak
jak tam umarl na krzyzu za grzechy nasze sam Pan Jezus,
tak i we Mszy $w. te swoja ofiare on sam odnawia i za
grzechy nasze znéw umiera. Hostia zlozona przy Mszy

rzeczywista i prawdziwg ofiarg Nowego Testamentu, no-
wej religii, ustanowionej i nawigzanej z Bogiem przez lu-
dzi w Chrystusie Panu przez te Msze $wieta.

CZEMU TRZEBA CHODZIC NA MSZE SW.?

Poniewaz Msza Sw. jest nie tylko prawdziwg, ale i jedyna
mila Bogu ofiara nawigzujaca stosunek z Bogiem w niebie
ludzi na ziemi, przeto koniecznie trzeba jej stucha¢ i oso-
biscie w niej uczestniczyd, jesli sie niechce od Boga odejs¢
i zwigzku swego z nim zatraci¢. Msza $w. daje nam zwig-
zek z Bogiem, czyli niejako calg religie. Ona nas czyni reli-
gijnymi. Na Kalwarii na krzyzu dokonala sie tajemnica
odkupienia swiata, a we Mszy $w. ta tajemnica wcigz sie
odnawia i wcigz z niej zZycie swe biorg, i odradzajg sie
i korzystajg, i owoce jej zrywaja, i wode zywota wieczne-
go czerpia ci, co na Msze $w. przychodza i co w odpra-
wianiu jej uczestnicza.

z modlitewnika Akgji Katolickiej
,Moéj niedzielny mszalik”

Ulozyt: Ks. Jézef F. Stedman
Przetozyl: Ks. pratat Alexander Syski
Imprimatur

+ Thomas E. Molloy

Bishop of Brooklyn

January 6, 1938

zachowano pisownie oryginalng

Zrédlo: http:// breviarium.blogspot.com/2008/04/ co-to-
jest-msza-swieta.html
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